VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Zakon o celoeurépskom osobnom dochodkovom produkte a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych 431 /238
Pocet vyhodnotenych pripomienok 431
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 29/10
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 6/3
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 26 /20
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov
& Subjekt Pripomie,nkyPripomie’nky .Nem.ali Vobec .
do terminu | po termine pripomienky|nezaslali
1. |Asociacia doplnkovych dochodkovych poistovni 52 (60,46z) | 0 (00,0z)
2.|Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruZeni Slovenskej republiky 59 (50,54z) | 0 (00,0z)
3. |Generalna prokurattra Slovenskej republiky 3 (20,12) 0 (00,0z)
4. Klub 500 6 (00,6z) 0 (00,0z)




5. [Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 3 (10,22) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 9 (90,02) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 46 (200,26z)| 0 (00,0z)
8. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 12 (lo,11z) | 0(00,0z)
9. Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 2 (lo,12) 0 (00,0z)
republiky
10.Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
11.Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 18 (180,0z) | 0 (00,0z)
12 Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 10 (100,0z) | 0 (00,0z)
13 Ministerstvo skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,0z)
14 Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
15 Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 11 (100,1z) | 0 (00,0z)
16.[Narodna banka Slovenska 89 (310,58z)| 0 (00,0z)
17 [Narodna rada obcanov so zdravotnym postihnutim v SR 10 (30,72) 0 (00,0z)
18 |Odbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 33 (330,0z) | 0(00,0z)
19.|Protimonopolny trad Slovenskej republiky 9 (10,82) 0 (00,0z)
20.[Slovenska bankova asocidcia 3 (20,12) 0 (00,0z)




21.[Slovenska asociacia poistovni 5 (lo,4z) 0 (00,0z)
22 [Slovenska zivnostenska komora 1 (00,12) 0 (00,0z)
23 |Statisticky trad Slovenskej republiky 2 (00,27) 0 (00,0z)
24 [Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej republiky 9 (00,92) 0 (00,0z)
25 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,0z)
26.[Verejnost’ 30 (300,0z) | 0(00,0z)
27.|VSeobecna zdravotna poist'oviia, a. s. 1 (10,0z) 0 (00,0z)
28.Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 0 (00,0z2) 0 (00,0z)
29 [Urad pre normalizaciu, metrologiu a skuiobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych Gstrednych
organov $tatnej spravy)
30.[Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
31.Narodny bezpecnostny trad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33 [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34.Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
35.Socidlna poistovna, Ul 29 augusta ¢. 8 a 10, 813 63 Bratislava 1 0 (00,0z) 0 (00,0z)




36.Urad vlady Slovenskej republiky - podpredseda vlady Slovenskej republiky | 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37 [Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.Narodny inSpektorat prace 0 (00,0z) 0 (00,0z)
39 BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0 (00,0z) | 0(00,02)
40.Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41 .[TrenCiansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 INitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43 |Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 [Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45 [PreSovsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
46.[Kosicky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
47./SK 8 0 (00,0z) 0 (00,0z)
48 Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49.Mesto Trnava 0 (00,02) 0 (00,0z)
50.Mesto Zilina 0 (00,0z) | 0(00,02)
51.Mesto Trencin 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52.Mesto PreSov 0 (00,0z2) 0 (00,0z)




53.Mesto Banska Bystrica 0 (00,0z) 0 (00,0z)
54.[Mesto KoSice 0 (00,02) 0 (00,0z)
55.Slovenské akadémia vied 0 (00,0z) 0 (00,0z)
56./Asociacia dochodkovych spravcovskych spolo¢nosti 0 (00,0z) 0 (00,0z)
57 Narodné centrum zdravotnickych informacii 0 (00,0z) 0 (00,0z)
58.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
59 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
60.[Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
61Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
62.Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
63.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
64.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
65.Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
66.[Kancelaria Ustavného sidu Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
67.Slovenské pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
68.Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
69./Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)




70.Republikové tnia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)

71.Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)

72 [Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)

73.JAsociécia priemyselnych zvizov a dopravy 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 431 0 (00,0z)
(1930,238z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
Z — z4sadna N — neakceptovana

CA — ¢iastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ |Vyh Sposob vyhodnotenia
Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o

K CI. VII, § 84a a CI. 1 Odstranenie stopu na odmenu za zmene a doplneni niektorych zakonov
uzatvorenie zmluvy bude mat’ negativny vplyv na vypustené vetky navrhované fiskalne
nikladovost’ dobrovol’'ného sporenia na déchodok. stimuly smerujuce k zvySeniu
IN4avrhom zakona sa vypusta strop pre odmenu za uzatvorenie pokrytia jednotliveov produktmi
zmluvy o doplnkovom déchodkovom sporeni. Zaroven sa v dobrovoln¢ho déchodkoveho

ADDS navrhu zakona o osobnom dochodkovom produkte nestanovuje 7 zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade

ziadny limit na takito odmenu. Toto bude mat’ negativny dopad
na nakladovost’ celého systému v porovnani s aktudlnym
stavom. Zaroven je mozné predpokladat’, Ze finan¢ni
sprostredkovatelia budii motivovani k predaju produktov, ktoré
budu poskytovat’ najvysSie odmeny za uzatvorenie zmluvy a bez
ohl'adu na vyhodnost’ z pohl'adu klienta.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

ADDS

K CI. 1, §9 ods.5 Navrhujeme upravit’ zakaz diskriminacie
,,Ak sa zamestnavatel s i€astnikom dohodli na plateni prispevku
podla § 6 ods. 1 pism. b), zamestnavatel’ je povinny uzatvorit’
zmluvu s poskytovatel'om, s ktorym ma zamestnanec uzatvoreni
zmluvu o osobnom déchodkovom produkte, na ktora sa budu
platit’ prispevky podla § 6 ods. 1 pism. b).“ Mdze nastat’
diskriminacia zamestnancov zo strany zamestnavatel’a.
Zamestnavatel’ sa rozhodne, s ktorym zamestnancom sa dohodne
a s ktorym nie na plateni prispevku? V navrhu zadkona o
osobnom dochodkovom produkte nie je ustanovenie tykajuce sa
zakazu diskrimindcie tak, ako je to v § 7 zakona ¢. 650/2004 Z.z.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. I, §16 ods. 4 Navrhujeme upresnit’ formulaciu.

,,Ak ucastnik neurcil opravnenu osobu alebo takej osoby niet,
stava sa tento majetok predmetom dedenia.“ Nejasna formuléacia
(alebo takej osoby niet) a spdsob zist'ovania poskytovatela tejto
skutoCnosti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K Cl. VIII, § 21 PoZadujeme rieSenie i¢astnikov s
davkovymi planmi

,Aktualna hodnota osobného uctu ucastnika, poberatel'a davky
podla § 15 je predmetom dedenia, ak zomrety Ucastnik,
poberatel’ davky podla § 15 v GiCastnickej zmluve neurcil ako
opravnenu osobu na vyplatenie aktudlnej hodnoty osobného uctu
inu fyzickl osobu alebo pravnicka osobu.* Nové znenie tykajuce
sa dedenia opomina poberatel'ov s davkovymi planmi (§86
0ds.3) tym, ze takyto ucastnici nepoberaju dochodok podla §15.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.




ADDS

K C1. 1, §16 ods. 3 Navrhujeme doplnenie, ako ma
poskytovatel’ tiito povinnost’ zabezpecit’.

,,Opravnenej osobe nevznika pravo na vyplatenie sumy podla
odseku 2, ak tato na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu
umyselnym trestnym ¢inom spdsobila smrt’ G€astnika.* Ako
zabezpeci poskytovatel’ preukazovanie tejto skutocnosti u
vSetkych opravnenych osob?

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




ADDS

K CL.VII; §16 ods. 2 PoZadujeme upravit’ textaciu

L,Suma davky podl'a odseku 1 sa ur¢i rovnako ako sa urcuje
suma tejto davky podla osobitného predpisu.4c) 4¢) § 13 az 15
zakona €. .../2022 Z. z.* — teda ,,..suma sa urci v zavislosti od
vySky majetku...” ,,Majetok U€astnika si: prispevky, vynosy z
prispevkov a prispevky zamestnavatel’a a Statna prémia‘“
Ugastnici v DDS so zmluvou bez davkového planu — ich
majetok netvoria vynosy a ,,Statna prémia‘“ — nepresné pojmy.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

ADDS

K CI. I §6 ods. 1 pism. b) PoZadujeme tipravu tohto

ustanovenia tak, aby sa nezvySovala administrativna

Pripomienka je bezpredmetnd. Na

zaklade vysledku rozporového




narocnost’ zo stany zamestnavatel’a a nedochadzalo k
diskriminacii zamestnanca . ucastnika

L,Zamestnavatel’ sa musi na plateni prispevku so zamestnancom
dohodnut™ Vyplyva z toho d’alSia administrativna naro¢nost’ pre
zamestnavatel'a a mozna diskrimindcia ti¢astnika v pozicii
zamestnanca vo forme ne-dohody.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. VII, § 57 ods.5 pism. a) PoZadujeme rieSenie
ucastnikov s davkovymi planmi

§87n ods.2 pism. b) zédkona €. 650/2004 Z.z. je uvedené, ze

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového

konania s Ministerstvom financii SR




ustanovenia davkového planu ktoré sa netykaju davok su
neplatné. Z tohto dovodu je napr. zénik ucastnickej zmluvy
rieSeny priamo zdkonom €. 650/2004 Z.z. ale nové znenie
zakona odkazuje priamo na zanik zmluvy vyplatenim davky
podla nového §15 a kopiruje zakon o osobnom dochodkovom
produkte a teda odkazuje na davky, ktoré budu vyplacané
ucastnikom dds bez DP. Navrhované znenie tak nepocita so
zanikom ucastnickej zmluvy pri ukonceni vyplacania davky v
sulade s davkovym planom, ale ani pri prevode do poistovne ak
ucastnik s davkovym planom poziada o takyto druh dochodku.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

ADDS

K CI. 1, § 17 ods. 3 Navrhujeme doplnit’ vysvetlenie, akym
sposobom bola uréena navrhovana vySka dochodkovej
prémie, na zaklade akych pravidiel, aké alternativne sposoby
boli zvaZované a aka ambiciu ma predkladatel’ v oblasti

miery nahrady, ktora by sa mala z tohto systému

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




poskytovat’.

IAj napriek tomu, Ze vyrazne ocefiujeme navrh $tatnej prémie ako
prostriedku na zvySenie atraktivnosti dobrovol'ného sporenia na
dochodok, vzhl'adom na to, ze predlozeniu navrhu zdkona
nepredchadzala ziadna odborna diskusia o konkrétnych Castiach
zakona, pozadujeme doplnit’ informéacie o tom, na zaklade akych
kritérii bola stanovena Statna prémia uvedenym spdsobom.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.

ADDS

K CI. 1, § 8 ods. 2 PoZzadujeme doplnenie informaénych
povinnosti pre klienta pred uzatvorenim zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte.

Aktudlna Eurdpska regulacie v ramci nariadenia o PEPP alebo
smernice [ORP II stanovuje konkrétne poziadavky na
predkontraktudlne informéacie, ktoré sa maju klientovi

poskytovat pred uzatvorenim zmluvy. Uvedeny navrh zakona

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




tuto oblast’ nereguluje takmer vobec aj napriek tomu, Ze prave
pri tak dlhodobom produkte ako je dochodkové sporenie je
nevyhnutné, aby klient, ktory sa rozhodne takito zmluvu
uzatvorit’ mal vSetky detailné informécie o samotnom produkte,
jeho investicnej stratégii, rizikovosti poplatkoch a pod. aby
mohol vykonat’ informované rozhodnutie. Takto formulovany
navrh predkontraktualnych informacii méze mat’ vazne dosledky
v ohrozeni ochrany spotrebitel'a. Navrh zakona o osobnom
dochodkovom produkte robi z existujuceho terajSicho
dochodkového sporiaceho systému neprehladny systém,
nakol'ko ho bude moct’ ponukat’ Siroké spektrum spoloc¢nosti, o
negativne bude pdsobit’ na samotného sporitel’a. Sporitel’ sa
prestane vyznat’ v danom systéme a moze dojst’ k situdcii, ze
prestane vnimat’, Co je pre neho vyhodné. Bezny
(neprofesiondlny) klient sa tymto navrhom zdkona dostava do
pozicie klienta, ktory ma porovnavat’ produkty po poplatkovej a
investi¢nej stranke, ¢o nie je v sulade s jeho ochranou a
vedomost’'ami, pricom informécie, ktoré dostane nie su ziadnym
sposobom unifikované a porovnatelné. V sucasnosti ma klient
doveru v $tat a regulaciu, ze dochodkové sporenie je prisne
regulované poplatkovo, investi¢ne a v neposlednom rade po
subjektovej stranke spravcu. Bezny klient nevie rozlisit’ aké
ulohy a povinnosti (nielen v rdmcei ochrany spotrebitel'a) ma
obchodnik s cennymi papiermi, poistovia, spravcovska
spoloc¢nost’ a pod.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI1. 1, § 8 ods.1 pism. b) PoZadujeme tipravu pre

ucastnikov doplnkového dochodkového sporenia

Pripomienka je bezpredmetnd. Na

zaklade vysledku rozporového




Co sa tyka uéastnikov DDS so zmluvami bez davkového planu
je pre nich ziadost’ o dozivotny dochodok riesend zdkonom o
osobnom dochodkovom produkte, teda aj oni si budii musiet’ pri
poziadani o davku dozivotného dochodku uzatvorit’ najprv
zmluvu o osobnom déchodkovom produkte v poistovni? Zakon
by mal v prechodnych ustanoveniach doplnit’ rieSenie postavenia
ucastnikov DDS.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

ADDS

K CI. I - v§eobecne — PoZadujeme zabezpelit’ rovnaké
pravidla kontroly, riadenia rizik a dohl’adu pre vSetkych

poskytovatel’ov osobného dochodkového produktu.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového

konania s Ministerstvom financii SR




Doplnkové dochodkové spolo¢nosti dnes podliehaju viacerym
stupiiom kontroly a dohl'adu, aby bola zabezpecena dostato¢na
bezpecnost’ doplnkového dochodkového sporenia pre vsetkych
ucastnikov. Z tohto dovodu st dnes platné pravidla na vykon
vnutornej kontroly, vnutorného auditu, funkcie riadenia rizik,
depozitara, ¢i dohl'adu zo strany Néarodnej banky Slovenska.
INavrh zakona vsak ziadnu z tychto oblasti neupravuje pre
d’alSich poskytovatel'ov osobného dochodkového produktu.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1, § 4 PoZadujeme nastavenie rovnakych pravidiel a
podmienok pre vSetkych poskytovatel’ov Statom
podporovanych produktov dobrovol’ného sporenia na

dochodok.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




Doplnkové dochodkové sporenie je aktualne silne regulované po
produktovej aj organiza¢nej stranke. Dovodom tejto regulécie
bola najmé snaha zékonodarcu nastavit’ prudencialne pravidla
pre tak vyznamnu oblast’, akou dochodkové sporenie je. Vyplyva
to nie len zo samotnej podstaty dochodkového sporenia, ale aj
Europskej regulacie, ktora sa na doplnkové dochodkové sporenie
vzt'ahuje. Aktualne navrhovana deregulécia je v priamom
rozpore s tymito objektivnymi snahami. Da sa povedat’, ze
doteraz nastavené pravidla obozretnosti predkladatel’ povazuje
za nadbyto¢né a nad’alej ich na dobrovol'né dochodkové sporenie
neplanuje aplikovat’. NavysSe tym, ze zdkon o osobnom
dochodkovom produkte extrémne rozsiruje subjekty, ktoré mézu
spravovat’ tento produkt, vznika neimerna konkurencia najméa
voc¢i doplnkovym déchodkovym spolo¢nostiam, ktoré na trhu
poOsobia znanl dobu pocas ktorej vynalozili nemalé Usilie, aby
Sirili osvetu ako dolezité je si dobrovolne sporit’ na dochodok.
Podl'a odhadov, osobny déchodkovy produkt bude moct’
spravovat namiesto doteraz posobiacich Styroch doplnkovych
dochodkovych spolo¢nosti minimalne d’alSich sto spolo¢nosti,
pricom opacnd produktova moznost’ (vytvarat’ iné produkty ako
doplnkové dochodkové fondy) sa pre doplnkové dochodkové
spolo¢nosti neotvara. Doplnkové dochodkové spolo¢nosti nie st
proti konkurencii, ale za rovnakych pravidiel po subjektovej ako
aj produktovej stranke. Aj dnes je mozné vstlpit na trh
doplnkového dochodkového sporenia prostrednictvom
vytvorenia d’alSej doplnkovej dochodkovej spolocnosti. No
podl'a navrhu zakona budi moct’ niektoré zo subjektov vytvarat

osobny dochodkovy produkt za ovela ,jemnejSich* pravidiel na

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




svoj vznik a ¢innost’ ako doplnkové dochodkové spolocnosti.
Uvedenym navrhom sa tak nastavuji nerovnaké trhové
podmienky a skupina poskytovatel'ov, ktord ma historicky vel'ké
investicie v segmente dochodkového sporenia sa dostane do
nevyhodnejsej pozicie. Osobny dochodkovy produkt totiz de
facto nahradza doplnkové dochodkové sporenie. § 4 ods.2 je v
rozpore s § 1 pism. b) ,,zakon upravuje podmienky v sporiacej
faze* ale poskytovatelia nemaju dané rovnaké podmienky v
sporiacej faze, ani v oblasti investovania, limitov, dohl'adu,
odplat a poplatkov, podmienky pre vykon Cinnosti a
administraciu... Navrhovani poskytovatelia v pismendach c) - f)
nemaju licenciu a personalne a technické zabezpecenie na
poskytovanie dochodkového produktu, ale pontkaji iny druh
sluzieb spojenych so spravou financnych prostriedkov, na ktoré
licenciu a ostatné predpoklady maju. V praxi by to vytvaralo
rozne druhy osobného déchodkového produktu s roznymi
pravidlami v oblasti spravy, investovania, limitov, obmedzeni,
vykaznictva a podobne. Ani samotné poistovne nie st vSetky
rovnakeé, t. j. s licenciou na rovnaké produkty (rizikd), minimélne
sa delia na Zivotné a nezivotné. Banky st dnes depozitarmi DDS
a DSS; ak by zacali byt’ poskytovatel'mi, kto bude vykonavat’
funkcie depozitarov — konflikt zaujmov.

ADDS

K CI. 11, § 11 ods. 9 Nestihlasime s tym, aby sa daiiova
ulava tykala len osobného dochodkového produktu a
poZadujeme ponechanie danovych ulav aj pre doplnkové
dochodkové sporenie.

Jednou z vyhod doplnkového dochodkového sporenia je v

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




sucasnosti danova ulava vo vyske 180 EUR. Avsak, podl'a
navrhu zakona o osobnom déchodkovom produkte a nepriamou
novelou zakona o dani z prijmov sa dafiova ul’'ava bude tykat’ len
osobného dochodkového produktu. T.z., Ze pokial klient
neodsuhlasi zmeny v jeho Gc¢astnickej zmluve v ramci
doplnkového dochodkového sporenia - neddjde k transformacii
na osobny dochodkovy produkt, tym padom straca ucastnik
narok aj na danovu ul'avu, ¢im sa terajsie doplnkové dochodkové
sporenie dostdva nezmyselne do nevyhodnejSieho postavenia
ako navrhovany osobny dochodkovy produkt a to aj napriek
tomu, ze najma pri ucastnikoch doplnkového dochodkového
sporenia, ktorych sti¢astou zmluvy nie je davkovy plan nepdjde
po prechode na zmluvu o osobnom déchodkovom produkte o
ziadne kvalitativne zlepSenie produktu. Ide tak o zbyto¢nu
diskriminaciu ucastnikov s rovnakymi podmienkami sporenia a
vyplaty davok len preto, Ze nevykonaji administrativny krok a
nepodpiSu dodatok o zmene ich sporenia na osobny dochodkovy
produkt.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. I — vieobecne - NedodrZanie minimalnych $tandardov
na produkt dochodkového zabezpecenia v zmysle legislativy
Eurdpskej inie

[egislativa Eurdpskej unie stanovuje minimalnu uroven
harmonizécie v rdmci budovania primeraného, bezpecného a

udrzateIného dochodkového zabezpeéenia. Uéelom tejto

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




legislativy je zaruCenie dobrého riadenia a spravy, poskytovania
informacii ¢lenom dochodkového systému a transparentnosti a
bezpecnosti dochodkového zabezpecenia Predkladatel’ navrhu
zakona o osobnom déchodkovom produkte ma vSak zamer
neopodstatnene vytvarat’ d’alsi produkt v rdmci uz fungujuceho
systému dochodkového zabezpecenia bez implementacie
minimalnych podmienok/standardov dochodkového produktu v
zmysle legislativy Unie najma av$ak nielen v nasledovnom
rozsahu: - Poskytovatelia osobného dochodkového produktu by
mali spiiat’ ur¢ité minimalne $tandardy obozretnosti vzh'adom
na svoje ¢innosti a podmienky fungovania a i., tieto vSak v
navrhovanom zakone nie su jednotne zadefinované; - Absencia
stanovenia pravidiel obozretnosti na zaru¢enie vysokého stupia
bezpecnosti pre vSetkych buducich dochodcov zavedenim
prisnych Standardov Gc¢inného a efektivneho dohl'adu a na
pripravenie zdravého, obozretného a efektivneho spravovania
dochodkovych tspor; - Absencia stanovenia podmienok vo
vzt'ahu k poskytovaniu predchadzajuceho povolenia na
poskytovanie osobného déchodkového produktu
poskytovatel'mi; - Absencia moznosti cezhrani¢ne prevadzat
dochodkové uspory z osobného dochodkového produktu v ramci
EU; - Investi¢na politika je rozhodujiicim faktorom pre
bezpecnost’, ako aj dlhodobu hospodarsku udrzatel'nost’
zamestnaneckych déchodkovych planov, v pripade osobného
dochodkového produktu vSak absentuje zadefinovanie
investi¢nych limitov; - Absencia moznosti alebo povinnosti
vymenovania depozitara v sivislosti s ochranou aktiv; -

Absencia zadefinovania jasnych a primeranych informacii

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




potencialnym ucastnikom, ucastnikom a poberatelom na
podporu ich rozhodovania o dochodku a na zabezpecenie
vysokej miery transparentnosti; - Absencia povinnosti
informovania Ucastnikov v dostato¢nom predstihu pred
odchodom do dochodku o ich moznostiach vyplacania
dochodkovych davok. V nadviznosti na vyssie uvedené je
mozné konstatovat’, ze predkladatel’ navrhu zdkona ma zamer
neimplementovat’ alebo nedostato¢ne aplikovat’ Standardy
produktu dochodkového zabezpecenia stanovené legislativou
Europskej tinie na reguléciu osobného déchodkového produktu.
Osobny dochodkovy produkt tak ako je zadefinovany
navrhovanym zakonom tak nevykazuje znaky produktu
dochodkového zabezpecenia, ktory by mal zabezpecit’ bezpecnu,
trval(l a u€innu socialnu ochranu, ktora by mala zarucit’ slusny
zivotny Standard v starobe a preto poZadujeme Standardy
produktu dochodkového zabezpecenia stanovené legislativou
Europskej tinie aplikovat’ aj na reguldciu osobného
dochodkového produktu, pripadne nevytvarat osobny
dochodkovy produkt ako d’alsi produkt déchodkového
zabezpecenia v Slovenskej republike, ktory zvysuje
administrativnu zat'az v systéme kde su iné¢ dochodkové
produkty dostato¢ne zaregulované.

ADDS

K CI. 1, § 15 ods. 3 Navrhujeme detailnejSiu upravu

Moznost’ vol'by medzi programovym vyberom a jednorazovym
vyrovnanim a formulacia: sa pouzije §13 (resp.§14) ,,primerane‘
nie je presna a moZze nastat’ nerovnaké zaobchadzanie zo strany
poskytovatel'ov. Vol'ba by nemala byt na poskytovatel'ovi ale na

Rozpor odstraneny vysvetlenim
pripomienky na rozporovom konani
diia 21. 12. 2021. Navrh zakona v
predmetnom ustanoveni odkazuje na
primerané pouzitie iného ustanovenia




ucastnikovi, alebo podmienky by mali byt’ zdkonom presne
definované.

z dovodu, Ze nie je potrebné
replikovat’ ustanovenia o
programovom vybere a jednorazovom
vyrovnani.

ADDS

K CLVII Navrhujeme doplnit’ prechodné ustanovenia ktoré
budu riesit’ ucastnikov s davkovymi planmi

INavrh zakona nedostatocne upravuje postavenie ucastnikov dds,
ktorych zmluva obsahuje davkovy plan. 1. V aktualnom zneni
§87n ods.2 pism. b) zdkona €. 650/2004 Z.z. je uvedené, Ze
ustanovenia davkového planu ktoré sa netykaji davok su
neplatné. Z tohto dovodu je napr. zanik ucastnickej zmluvy
rieSeny priamo zdkonom ¢. 650/2004 Z.z., ale nové znenie
odkazuje priamo na zanik zmluvy vyplatenim davky podla
nového §15. 2. Dal§im pripadom je vypustenie slova
L,poistoviia® zo zakona, ktord ale moze nad’alej vyplacat’
dozivotné dochodky ucastnikom s davkovymi planmi. 3. Ked'ze
v zdkone €. 650/2004 Z.z. pribudlo jednorazové vyrovnanie z
dovodu hodnoty osobného uctu az 1.1.2009 davkové plany ho
pred tym neobsahovali, no po zavedenti tejto hranice do zdkona
bola pouzivana aj pre klientov s ddvkovymi pldnmi aby ich
dochodky na 5 rokov neboli vyplacané z minimalnych uctov.
Tato hranica sa ale zo zdkona straca a tym aj moznost’ jej
pouzitia u ucastnikov, ktori maju zmluvy s ddvkovym planom.
4.. Co sa tyka ticastnikov dds so zmluvami bez davkového planu
je pre nich ziadost’ o doZivotny dochodok rieSend zdkonom o
osobnom dochodkovom produkte, teda aj oni si budi musiet’ pri

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




poziadani o davku dozivotného dochodku uzatvorit’ najprv
zmluvu o osobnom déchodkovom produkte v poistovni?

dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. I § 24 Sposob distribiicie vypisu uétu ucastnika v
rozpore s ochranou spotrebitel’a

Navrh zdkona o osobnom dochodkovom produkte stanovuje
spOsob spristupnenia vypisu z uctu Gcastnika vylucne v
elektronickej podobe bez moznosti poziadania o vypis v listinnej
podobe ako je to v pripade zdkona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov. Navrhovany sposob distribucie vypisu
uctu ucastnika znizuje ochranu spotrebitel'ov, ktori nemaja
pristup k elektronickym komunikécidm z pohl'adu ich
informovanosti o vyvoji majetku. Zaroven navrh zdkona
nestanovuje fixne lehotu, v ktorej G€astnik obdrzi vypis z Gctu
ucastnika nakol’ko tato lehota je zavisla od lehot podla § 18 a 20
navrhovaného zakona, pricom ucastnik nema vedomost’ o
uplynuti tychto lehdt ani dobe vykonania tkonu v rdmci
stanovenych lehot. Tento postup je pre ucastnika
netransparentny a neprehladny nakol’ko nema vedomost’ kedy
moze oCakavat’ vypis z Gctu Gi¢astnika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1§ 21 Zachovanie integrovaného dohPadu
prostrednictvom NBS aj nad dodrziavanim podmienok
poskytovania dochodkovej prémie

Navrh zakona stanovuje, Ze Statny dozor nad dodrziavanim
podmienok poskytovania dochodkovej prémie vykondva
Ministerstvo financii SR, tato uprava vsak prindsa potrebu
navysenia kapacit na strane Statu, o bude mat’ samozrejme
vplyv aj na navySenie nakladovosti celého systému, ktory sa
predrazi na strane Statu. Preto navrhujeme aplikovanie
integrovan¢ho dohl'adu nad poskytovatel'mi zo strany Narodnej
banky Slovenska v stlade so vS§eobecnymi pravidlami postupu
pri dohl'ade nad finanénym trhom podl'a zdkona o dohl'ade nad
finanénym trhom a nie uplatiiovat’ v ramci kontroly
poskytovatel'ov ustanovenia zakona ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v
Statnej sprave v zneni neskorsich predpisov. Tymto postupom by
nedoslo az k takému zat'azenie Statu ako aj dohliadané¢ho
subjektu - poskytovatel'a. Zaroven nakol’ko sa na osobny
dochodkovy produkt (a teda pravdepodobne aj na dochodkovu
prémiu) v zmysle § 27 navrhovaného zakona subsidiarne
vzt'ahuju ustanovenia osobitnych predpisov, na zaklade ktorych
poskytovatelia vykonavaju svoju €innost tak vykonom dohl'adu
vyluéne zo strany Narodnej banky Slovenska a naslednym
plnenim pripadnych usmerneni a napravnych opatreni udelenych
vyluéne zo strany NBS nedojde k pripadnému rozporu vo

vyklade navrhovaného zékona, ktory by poskytlo Ministerstvo

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.




financii SR a NBS a dohliadany subjekt by mal jednoznac¢né,
nezmétocné pokyny/usmernenia od jedného subjektu dohl'adu.

ADDS

K CI. IV Absencia zakonnej iipravy poskytovania osobného
dochodkového produktu jednotlivymi poskytovatel’mi
vzhPadom Kk rozdielnosti zakonnych uprav poskytovatel’ov
Navrhované znenie zakona navrhuje novelizaciu len osobitnych
predpisov niektorych poskytovatel'ov (starobna déchodkova
spolo¢nost’, doplnkova dochodkova spolo¢nost’) v stuvislosti s
poskytovanim osobného déchodkového produktu, v pripade
ostatnych poskytovatel'ov nie je navrhovana Ziadna zmena
osobitnych predpisov, ktoré upravuju ich ¢innost’. Uvedena
absencia zakonnej Gpravy sposobi rozdielnost’ v poskytovani
osobného dochodkového produktu zo strany jednotlivych
poskytovatelov a tak nerovnost’ medzi poskytovatel'mi,
netransparentnost’ a zmatoc¢nost’ voci ucastnikovi ako
spotrebitel'ovi. Navrhujeme preto zadefinovanie v navrhovanom
zneni zékona najma ustanovenia v rozsahu podmienok
poskytovania osobného déchodkového produktu, podmienok, za
ktorych moze poskytovatel’ ziskat’ opravnenie na poskytovanie
osobného dochodkového produktu, nakladovosti, investicnych
limitov, ¢i dodato¢nych podmienok v oblasti spravy (vyber
prispevkov, ich vedenie na ucte, ¢i ako dochodkové jednotky
alebo ako finan¢ni hodnotu — sumu, parovanie prispevkov,
vytvaranie novych fondov, ¢i sa budu uplatiiovat’ investi¢né
obmedzenia, oddelenie majetku tvoriaceho majetok z osobného
dochodkového produktu, zapocitanie do kapitalovej

primeranosti, pozicia depozitara a pripadnych kl'acovych funkcii

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




(ak boli u poskytovatel'a vymenované v sulade s osobitnymi
predpismi) v ramci spravy osobného dochodkového produktu a

).

Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

K ¢l. I § 15 ods. 1 pism. b) Navrhujeme nahradit’ slovné
spojenie ,,55 rokov veku“ slovami: ,,57 rokov veku*
Navrhujeme posunut’ narok na pred¢asny vyber na vyssi vek,

ADDS minimalne 57 rokov veku, , tak aby tato forma jednorazového
vyrovnania slazila viac na preklenutie obdobia, kedy si uc¢astnik
nevie najst’ pracu a zaroven nema narok na déchodok z I. piliera.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
. osobnom dochodkovom produkte a o
K Cl. VII, § 37 ods. 1 V poslednej vete § 37 ods. 1 zmene a doplneni nicktorych zakonov
navrhujeme vypustit’ slovo ,,depozitarovi* Vypustené vietky navrhované figkalne
Navrhujeme, aby doplnkova dochodkové spolocnost’ mohla stimuly smerujtice k zvyseniu
ADDS zverit' vykon ¢innosti spojenych so spravou doplnkovych bokrytia jednotliveov produktmi

dochodkovych fondov depozitarovi. Takato prax je beznou
praxou aj v inych odvetviach, napr. v ramci kolektivneho
investovania, ktoré podl'a navrhu zdkona budi moct’ poskytovat
osobny dochodkovy produkt.

dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

ADDS

K CI. I Navrhujeme tipravu zakona &. 186.2009 Z.z. o
finanénom sprostredkovani

Nie je jasné kto bude distribuovat’ osobny déchodkovy produkt,
ked’Ze navrh zakona nepocita s rozsirenim rozsahu finanénych
sluzieb v zékone ¢. 186/2009 Z.z. o finanénom sprostredkovani.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny

dochodkovy produkt, a ktorymi sa




vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 111, § 19 PoZadujeme ponechanie rovnakych
podmienok dafniovych ulav pre zamestnavatel’ov pre
vSetkych ucastnikov doplnkového dochodkového sporenia
Od 1.1.2025 ucastnici v dds s davkovym planom nebudu mat’
prispevky zamestnavatel’a, pretoze si ich zamestnavatel’ nebude
moct’ dat’ do nakladov. Doplnkové dochodkové sporenie bolo od
svojho zaciatku postavené na zamestnavatel'sko —
zamestnaneckom principe preto je nutné upozornit’ aj na
neumerné zat'azenie zamestnavatel'ov, ktoré vznika na zaklade
navrhu tohto zakona. Obavy vzbudzuje ustanovenie, ktoré
hovori, ze prispevok zamestnavatela pre ucastnikov, ktori
neprejdi na ODP (ostant v zmysle DP) nebude daiiovo uznanym
nakladom pre firmy. Tito Gcastnici si uZ dnes nemé6zu uplatnit’
danovu ulavu a k tomu pribudne vaZna otazka, ¢i zamestnavatel’
bude ochotny prispievat’ tymto G€astnikom, ak si prispevky
nebude moct’ zahrnat’ do nédkladov. V podstate osoby, ktoré uz
pred rokom 2013 a eSte ovela skor vstupili s vysokou mierou
osobnej zodpovednosti do systému st "sankcionované" a
znevyhodnené a musia prejst’ na ODP, inak nemaju Ziadnu
vyhodu. V roku 2022 hrozi zvySenie pred¢asnych vyberov

ucastnikov, ktori si tak budu chciet’ vybrat’ finanéné prostriedky

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa

vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




zo systému este pred zmenou. Zamestnavatelia prerusia
existujuce zamestnavatel'ské zmluvy s DDS. Uzatvoria nové
zamestnavatel'ské zmluvy s poskytovate'mi ODP, ktoré uz budu
upravovat’ prispevok na ODP ktory je mozné zahrntt’ si do
nakladov a zaroven si tcastnik bude moct uplatiovat’ vyhody
Statnej prémie a nezdanitel'nej Casti zakladu dane. V skuto¢nosti
teda nepdjde o novych klientov, len o nové zmluvy, ¢o moze
vyvolavat mylny dojem zvyseného zaujmu. Zakon deklaruje
zjednodusSenie celej administracie, delenie ucastnikov a
rozdielne pristupy budu vSak pre zamestnavatel'a predstavovat’
vyraznu administrativnu aj uctovna zataz. (Sledovat’, ktory
mesiac a kedy niekto prestupi na nové podmienky, ¢i uz jeho
prispevok mozno zahrntit’ do ndkladov alebo nie.)
Zamestnavatelia musia so svojimi zamestnancami uzatvarat’
osobitné dohody o plateni a odvadzani prispevkov. Je to
zbytoCna agenda ktord zatazi zamestnavatel'ov. Navyse sa mozu
zamestnavatelia dostat’ do patove;j situdcie, kedy bud
kolektivnymi zmluvami a najmé kolektivnymi zmluvami
vysSieho stupnia zaviazani platit’ prispevky na doplnkové
dochodkové sporenie, no nebude uz pre nich danovo
zvyhodnené, ak sa ich zamestnanci nevzdaji davkovych planov.
'VSetky tieto komplikdcie méZu na zamestnavatel'ov posobit’ tak
demotivujuco, Ze do budicna méZu obmedzit’ svoje prispevky
na dochodkové sporenie ich zamestnancov a systém tak pride o
najvacsiu vyhodu, ktorti deklaruje aj samotny predkladatel’
navrhu zakona.

Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.




K § 25 a CL. VII bod 51. Nedostato¢ne uréeny ticel, doba
poskytnutia osobnych udajov ucastnikov ministerstvu a
Ministerstvu financii SR ako aj povinnosti suvisiace so
zasadou minimalizacie osobnych udajov

Osobné udaje sa mdzu ziskavat’ len na konkrétne urceny,
vyslovne uvedeny a opravneny ucel a nesmu sa d’alej spractivat’
sposobom, ktory nie je zluCiteI'ny s tymto ucelom a zaroven

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a

ADDS musi byt’ spractivanie obmedzené na nevyhnutny rozsah dany vysledkov rozporovych konani s
ucelom, na ktory sa spractivaji. Navrhnuté ustanovenia inymi subjektmi, sa Ministerstvo
nedostatocnym spdsobom urcuju ucel, dobu poskytnutia prace, socialnych veci a rodiny
osobnych udajov G¢astnikov ministerstvu a Ministerstvu financii Slovenskej republiky rozhodlo navrh
SR ako aj povinnosti stivisiace so zdsadou minimalizacie zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
osobnych udajov kedy umoznuju uvedenym organom len ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
pseudonymizovat’ osobné tidaje dotknutych osdb. ramec pre celoeurdpsky osobny

dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

ADDS K CLVII § 64a ods.3 pism. b) Vypustit’ odvolavku na Pripomienka je bezpredmetna. Na

predcasny vyber po 10 rokoch.

Ostava tu odvolavka na ustanovenie, ktoré sa navrhuje zrusit’

zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR




(vyplata davky Predcasny vyber po 10 rokoch. Navrhovatel
neupravil vypustenie v sulade s navrhovanymi zmenami.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

ADDS

K CI. 1, § 24 PoZadujeme, aby vypis z u¢tu ucastnika mal
rovnaké parametre ako vypis ucastnika podl’a zakona
650.2004 Z. z. o doplnkovom dochodkovom sporeni a aby

opatrenie o urceni prognoz vychadzalo z uz nastaveného
systému terajSieho II1. dochodkového piliera.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




Pokial’ budu existovat’ rozne druhy vypisov pre ucastnikov v
ramci existujiiceho III. piliera a ucastnikov v ramci osobného
dochodkového produktu dojde na strane DDS k d’alSim
systétmovym zdsahom, ¢o povazujeme pri nedavnych zmendch,
ktoré doplnkové dochodkové spolocnosti museli implementovat’
za neprijate'né a finan¢ne nakladné. Navyse priprava r6znych
vypisov bude neprehl'adna a zmitocna aj pre samotnych
klientov. Navrh zakona o osobnom déchodkovom produkte
nepozna pojem poberatel’ davky. Vypis z U€tu sa nerozliSuje na
ucastnicky a poberatel’ky a v zakone je po obsahovej stranke
vypisu myslené len na ucastnikov v sporiacej faze. V navrhu
taktieZ nie je povinnost’ zasielat’ vypis pri prevode.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CLVII § 87t ods.1 PoZadujeme rieSenie ti¢astnikov s
davkovymi planmi

Povinnost’ zlucenia vyplatného d.d.f. s prispevkovym d.d.f. s
najnizSou hodnotou syntetického ukazovatela rizika do
31.12.2023. T4to zmena je financne ndrocna na upravu

informacnych systémov. Davky buda nad’alej vyplacané

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




ucastnikom a poberatel'om s davkovym planom a ucastnikom a
poberatelom dds bez davkového planu aj ucastnikom a
poberatelom ODP pricom vypis z osobného uctu je pre tychto
klientov odlisny. Priamo davkové plany ucastnikov obsahuju
ustanovenia o vyplatnom fonde z ktorého su vyplacané
doplnkové dochodky.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

ADDS

K CI. I — vieobecne — Nesiilad argumentov predkladatela
vzhl’adom na situaciu v III. pilieri v Ceskej republike
Predkladatel’ zdkona argumentuje, Ze uvedenym navrhom chce
upravit’ podmienky v dobrovol'nom déchodkovom sporeni po
vzore Ceskej republiky, aby sa zvysila participacia u¢astnikov na
dobrovolnom sporeni na dochodok. Z tohto dévodu preto

rozsiruje skupinu moznych poskytovatel'ov osobného

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




dochodkového produktu. V Ceskej republike viak vykonavaju
[11. dochodkovy pilier len inStittcie zriadené priamo na tento
ucel — Penzijné spolo¢nosti. Aktualne je ich 9, ¢o je vzhl'adom
na pocet obyvatelov v CR a na Slovensku porovnatelné s
poctom Doplnkovych déchodkovych spolo¢nosti na Slovensku.
Hlavnym motivom, predo si v Ceskej republike spori vyrazné
viac ucastnikov v III. pilieri je najmé neporovnatelne vyssia a
dlhoro¢na podpora zo strany Statu a to vo forme Statneho
prispevku a dafiovych tl'av. Rovnako sa ako mylny zda
argument, ze by do systému prispievalo vyrazne viac
zamestnavatel'ov v pripade, ze sa poskytovanie osobného
dochodkového produktu umozni va¢siemu poctu
poskytovatelov. V CR ma prispevky zamestnavatel'a priblizne
1,5 milidna ucastnikov (cca 35 %). Na Slovensku je to aktualne
takmer 0,5 miliona ucastnikov (cca 64 %).

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CIL. 1, § 5 ods. 2 pism. b), § 6 ods. 1 pism. b), § 9
PoZadujeme vypustit’ ustanovenia vzt’ahujice sa na
zapojenie zamestnavatel’a do systému osobného
dochodkového produktu, alebo detailné uplatiiovanie
poziadaviek regulacie IORP II na vSetkych poskytovatel’ov
osobného dochodkového produktu.

Predlozeny navrh zékona na zaklade nazvu upravuje osobny

dochodkovy produkt, avSak zo znenia navrhu zakona vyplyva, Ze

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




tento produkt bude do znaénej miery spliat’ charakteristiky
zamestnaneckého dochodkového zabezpecenia. Konkrétne,
navrh zakona upravuje ako prispievatela do osobného
dochodkového produktu zamestndvatel'a ticastnika, ktory plati
prispevky, ak sa na tom s €astnikom dohodnu. Prispevky plati
zamestnavatel’ na zaklade zmluvy s poskytovatel'om, pricom sa
navyse urcuje limit, s kol’kymi spolo¢nostami musi
zamestnavatel’ zmluvu uzatvorit. Zaroven ma zamestnavatel’ za
prispievanie svojim zamestnancom moznost’ ziskat’ daiioveé
Glavy. Poskytovatel’ uvedeny v navrhu tak napina definiciu
Institucie zamestnaneckého dochodkového zabezpecenia zo
smernice IORP II. Z tohto dovodu povazujeme za nutné, aby sa
aj d’alSie ustanovenia smernice IORP II, ktorych ciel'om je
zarucenie vysokého stupiia bezpecnosti pre vSetkych buducich
dochodcov zavedenim prisnych Standardov dohl'adu,
obozretného a efektivneho spravovania zamestnaneckych
dochodkovych planov, uplatiiovali na osobny dochodkovy
produkt alebo, aby sa moznost’ platit’ prispevky na tento produkt
pre zamestnavatel'ov z navrhu zakona vypustila.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1, § 27 Pozadujeme zabezpetit’ rovnost’ z pohPadu
poskytovatel’ov a ucastnikov systému, ked’Ze takto nastaveny
systém nie je moZné povaZovat’ za univerzalny, €o je
zakladnou poZiadavkou kazdého déochodkového systému a
zaroven nie je transparentny voci ucastnikovi ako
spotrebitel’ovi a neobsahuje poZiadavky na jeho bezpecnost’,
ktora by bola porovnatel’na s dochodkovymi produktmi,

ktoré su aktualne na Slovensku regulované

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvyseniu




Predlozeny navrh zédkona tplne liberalizuje podmienky na
sporenie v Staitom podporovanych dobrovolnych dochodkovych
schémach a upust’a od Standardov bezpecnosti v dobrovol'nom
dochodkovom sporeni. Aj napriek tomu, ze eurdpska legislativa
(Smernica IORP II, Nariadenie o PEPP) si ako jeden z
najvyssich principov kladie obozretnost’ v investovani a
bezpecnost’ v dochodkovom sporeni, predlozeny navrh zakona
neobsahuje ziadne ustanovenia, ktoré by akymkol'vek sposobom
stanovovali tieto podmienky pre novy osobny dochodkovy
produkt. Absencia ustanoveni, ktoré by zadefinovali samotny
produkt, podmienky jeho poskytovania, nakladovosti,
investi¢nych limitov, ¢i dodato¢nych podmienok v oblasti
spravy nesie so sebou velké riziko, ze niektoré osobné
dochodkové produkty nebudu spinat’ zakladné poziadavky na
bezpecnost’ a transparentnost’, ktord musi tvorit’ integralnu
sucast’ dochodkovych produktov. Ked’Ze v zmysle § 27 sa na
poskytovatel'ov vzt'ahuju aj osobitné predpisy, ktoré upravuju
ich ¢innost’ a teda aj vykonavacie predpisy k tymto osobitnym
predpisom tak niektoré z tychto vykonavacich predpisov mozu
taktiez spdsobovat’ nerovnost’ medzi poskytovatel'mi, napr.
vykonavaci predpis k obmedzeniu propagacii a reklame, ktory sa
aplikuje na DSS.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. I § 24 Absencia prestupovych vypisov zasielanych
ucastnikovi po prevode majetku ucastnika pri casti
poskytovatelov a absencia cezhrani¢nych prevodov
nasporenej sumy

Pri Casti poskytovatel'ov osobného déchodkového produktu

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




absentuje povinnost’ zaslania prestupového vypisu ucastnikovi
po prevode majetku na ini zmluvu o osobnom déchodkovom
produkte nakol’ko tito povinnost’ nestanovuje navrh zakona pre
vSetkych poskytovatel'ov avSak tato povinnost’ je len v
niektorych osobitnych predpisoch upravujicich ¢innosti
poskytovatel'ov (napr. doplnkovych dochodkovych spolo¢nosti).
Nestanovenie takejto povinnosti v§etkym poskytovatelom
zaklada nerovné poziadavky na jednotlivych poskytovatel'ov ako
aj absencia prestupovych vypisov zniZzuje ochranu Ucastnika ako
spotrebitel’a z pohl'adu jeho informovanosti a transparentnosti.
Taktiez v ndvrhu zakona chybaju ustanovenia ohl'adom
cezhrani¢ného prevodu nasporenej sumy, tak ako je to v
terajSom zdkone o doplnkovom déchodkovom sporeni.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K Cl. 1, § 23 Pozadujeme doplnit’ detailnej3iu reguliciu
povinnosti poskytovatel’a

Sporenie na dochodok by malo byt regulovanym odvetvim po
produktovej stranke ako aj po organizacnej. Tento zakon vSak
neupravuje takmer ziadne povinnosti poskytovatela v suvislosti
s poskytovanim tohto produktu, preto ich pozadujeme doplnit’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov




vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. ITII VzhPadom na $pecifické postavenie SZCO
poZadujeme, aby im boli v ramci podpory dobrovol’ného
sporenia na dochodok v III. pilieri poskytované danové
ulavy v rovnakej vySke ako pre ucastnikov a pre ostatnych
zamestnavatelov, t.j. do vySky 6 % ich vymeriavacieho
zakladu na socialne poistenie.

SZCO st dlhodobo v ramci doplnkového sporenia na dochodok

Na zaklade vysledkov rozporového
konania s Ministerstvom financii
Slovenskej republiky nema névrh
zakona obsahovat’ ziadne novo
navrhované fisSkalne stimuly.




diskriminované tym, ze si mézu uplatnit’ iba danova ul'avu ako
ucastnici (180 eur rocne) no nemozu si uplatnit’ danova ulavu
ako zamestnavatelia a to az do vysky 6 % vymeriavacieho
zakladu. Pri¢om prave SZCO st dlhodobo osobami, ktoré maju
vyrazne nizsie dochodky ako zamestnanci z povinného systému
a je preto pre nich este dolezitejSie, aby mali vytvorené, ¢o
najvhodnejsie podmienky na doplnkové dochodkoveé
zabezpecenie. Ide z nasho pohl'adu o nerovnaké zaobchadzanie
napriklad v porovnani so zdkonom o socialnom poisteni, ¢i
zdravotnom poisteni, kde sadzby poistného SZCO st v zasade
suctom sadieb zamestnancov a zamestnavatel'ov. V pripade
danovych ul'av pre doplnkové dochodkové sporenie, ktoré je
nevyhnutné pre zabezpedenie dostojného dochodku SZCO uz ale
takato logika neplati, ¢im sa dostavaji do nevyhodného
postavenia. Zaroven je s tymto pristupom spojena d’alSia
anomalia a to, Ze v pripade ak SZCO zamestndva zamestnancov
a na doplnkové déchodkové sporenie im prispieva, tak tito
zamestnanci maju narok na danovl ul'avu na strane zamestnanca
a SZCO na strane zamestnavatela. Ak viak ide o SZCO bez
zamestnancov, narok na danovua ulavu ako zamestnavatel’ uz
nema. PoZadujeme preto odstranenie tejto diskriminécie.

ADDS

K CI. I § 6 ods.2 pism. b) PoZadujeme odstranit’
nezrovnalosti v oblasti dodatkov zmliv.

Toto ustanovenie nepriamo umoznuje podpisanie dodatkov k
existujucim zmluvam poskytovatel'ov a ,,prestipenim® na
osobny dochodkovy produkt (ODP). To vyvold zmitok aj do
budtcnosti, pretoze dnesné zmluvy navrhovanych buducich

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov




poskytovatel'ov maju svoje Specifika, ktoré st s ODP
nekompatibilné. Majt inu predpokladant dobu trvania, iny ucel
a samozrejme iny pravny zaklad. Napr. zmluva o poisteni PZP
(auta na rok) a k nej dodatok na ODP. Kedy zanikd tdto zmluva s
takymto dodatkom? Otazkou su aj prevody medzi ODP
poskytovatel'mi, redemacie a podmienky vyplaty, hlavna zmluva
konci ale dodatok k ODP pokracuje? Dodatkovanie zmlav bude
nestrodé a v mnohych pripadoch aj nerealizovatel'né, ak uprava
ODP bude odporovat’ kogentnej Giprave sposobu poskytovania
povodného produktu na zmluve.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. I — vieobecne — pravny rozkol so zakonmi rovnake;j
pravne;j sily

Tym, Ze navrh zdkona nereguluje subjekt a ani samotny produkt,
dochédza k pravému rozkolu so zakonmi, ktoré reguluji ¢innosti
finan¢nych inStittcii, ktoré budi moct’ podl'a ndvrhu zakona
vytvarat’ a spravovat’ osobny dochodkovy produkt. Ako priklad

modzeme uviest’ zdkon o kolektivnom investovani, ktory presne

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




definuje spravcovskym spoloc¢nostiam ako a kedy maju vyplacat
svojim klientom redemadcie, pricom zvicsa ide o bezodkladné
redemadcie. Tieto pravidla pritom vyplyvaji z eurdpskych
smernic UCITS a AIFMD. Navrh zdkona o osobnom
dochodkovom produkte ustanovuje moznost’ vyberu
nasporenych prostriedkov len v presne vymedzenych situaciach,
akymi st napr. dosiahnutie dochodkového veku, zacatie
poberania pred¢asného dochodku a pod. Podl'a uvedeného nie je
jasné, aky pravny ramec moze byt vyuzity, ked’Zze smernice v
ramci kolektivneho investovania hovoria o bezodkladnych
vyplatach podielovych listov a samotny navrh zékona o
osobnom dochodkovom produkte ustanovuje iné moznosti
vyplaty. Rovnako k rozporu dochadza aj v pripade OCP a
zakona o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach. Zmluvu o
riadeni portfolia je podl'a tohto zdkona moZzné vypovedat’ (ak si
zmluvné strany nedohodnu int vypovednt lehotu) s
dvojmesacnou vypovednou lehotou. Ked'Zze navrh zakona o
osobnom dochodkovom produkte vyslovene uvadza, ze zmluvu
nebude mozné ukoncit’ vypovedou ale len spésobmi uvedenymi
v tomto zdkone dochddza z nasho pohl'adu k rovnakému rozporu
ako v pripade kolektivneho investovania.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K C1. 1§ 17 ods. 4 v spojeni s § 18 az 21 Detailizovanie
postupu uplatiiovania naroku ucéastnika na déochodkovu
prémiu poskytovatelom

Uplatiiovanie naroku t¢astnika na déchodkovl prémiu
poskytovatel'om sa javi ako nedostatocné a netransparentné,

preto navrhujeme po vzore z Ceskej republiky v zakone &.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




427/2011 Sb. o dopliikovém penzijnim spofeni v platnom zneni
upravit’ tento postup obdobne transparentne ako je v
spominanom zdkone popisany postup uplatiiovania statniho
piispévku zo strany penzijni spole¢nosti alebo v navrhovanom
zakone zadefinovat’ splnomociujuce ustanovenie pre
Ministerstvo financii SR, ktoré by mu umoznilo detailizovat’
tento postup prostrednictvom vykonavacieho predpisu k
navrhovanému zakonu. Zaroven upozornujeme, ze tieto postupy
sa budl vyrazne liSit’ v pripade roznych poskytovatel'ov a bude
potrebné zohl'adnit’ Specificka Gpravu pre jednotlivé skupiny
poskytovatel'ov. Napr. bude potrebné Specifikovat’ ako maja
postupovat’ DDS a DSS, ktoré maji dochodkové jednotky. Bude
sa znizovat’ ich pocet, alebo bude nastaveny iny mechanizmus.
Co sa stane ak medzi¢asom ddjde k zniZeniu hodnoty
dochodkovej prémie, ktord bude rovnako investovana na
finan¢nych trhoch. Iné Gprava bude potrebna v pripade, Ze pdjde
0 poistovne a tym padom zaplatené poistné atd’.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.

ADDS

K Cl. I, § 9 Nedostato¢na tiprava zmluvy medzi
poskytovate’om a zamestnavatelom v porovnani so
zakonom ¢. 650.2004 Z. z. o doplnkovom déchodkovom
sporeni v platnom zneni

Uvedena Cast’ navrhovaného znenia zdkona nedostato¢ne
upravuje nalezitosti a iné podmienky zmluvy medzi
poskytovatel'om a zamestnavatel'om (napr. zanik zmluvy medzi

poskytovatel'om a zamestnavatel'om, povinnost’ zamestnavatela

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




zrozumite'nym spdsobom informovat’ o obsahu
zamestnavatel'skej zmluvy zamestnancov a i.) v porovnani so
zamestnavatel'skou zmluvou podl'a § 58 a 59 zakona ¢. 650/2004
7. z. v zneni neskorSich predpisov. Uvedené spdsobuje
nerovnost’ medzi zédkonnymi upravami roznych poskytovatel'ov
osobného dochodkového produktu, pri ktorych absentuje tiprava
zamestnavatel'skej zmluvy v osobitnych predpisoch podra,
ktorych poskytovatelia vykonavaju svoju ¢innost’, tak ako to je v
zakone ¢. 650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.
Navrhujeme podrobnej$iu upravu zmluvy medzi
poskytovatel'om a zamestndvatel'om v zmysle zakona €.
650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ako aj poziadaviek
reguldcie IORP II nakolko rozdielnost’ v pravach moze
spOsobit’ zmitocnost’ a zatazenie aj z pohl'adu zamestnavatel'ov.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1, § 8 Zadefinovany predmet a ti¢el zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte kopiruji predmet a uicel ucastnickej
zmluvy

Uvedena Cast’ navrhu zdkona do zna¢nej miery, najmé v rozsahu
predmetu a Gcelu zmluvy o osobnom déchodkovom produkte,
kopiruje systém doplnkového dochodkového sporenia ¢im
vytvara v existujucom systéme sporenia na starobu a pre pripad
osobitnych t'azkych zivotnych situacii v zasade d’alsi subsystém,

Co je mozné¢ taktiez povazovat’ za likvidaciu doplnkového

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




dochodkového sporenia na Slovensku. Zaroven, v pripade ak
poskytovatel'om je ina osoba ako doplnkové déchodkova
spolo¢nost’, vSak uvedené ustanovenie nedostatocne Specifikuje
nalezitosti zmluvy o osobnom déchodkovom produkte pricom
absencia mdze spdsobit’ pochybnosti o splneni podmienok
zmluvy o osobnom déchodkovom produkte a zaroven vykazuje
znaky netransparentnosti voci t€astnikovi ako spotrebitelovi.

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CL. 1,§3,§ 8 a §9 ak Cl III Pozadujeme tipravu
uvedenych ustanoveni, tak aby bol osobny déochodkovy
produkt doplnkom k DDS nie jeho nahradou.

Uvedené Casti navrhu zdkona do zna¢nej miery kopiruji systém
doplnkového dochodkového sporenia a v spojitosti s d’alSimi
Cast'ami o navrhovanych zmenach v dailovej podpore pre
aktudlne platné doplnkové dochodkové sporenie (DDS) je ich
mozné povazovat’ za uplnu likvidaciu doplnkového
dochodkového sporenia na Slovensku a znevyhodnenie viac ako

790 000 ucastnikov, ktori si v systéme DDS aktuélne sporia. Z

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




pohl'adu 25 rokov existujiiceho systému doplnkového
dochodkového sporenia na Slovensku je cielom novely
motivovat ucastnikov, ktori maju podpisané ucastnicke zmluvy
k podpisaniu dodatkov o osobnom déchodkovom produkte a
pretlacit’ tak tento novy produkt do uz existujuceho kmena v III.
pilieri. Doplnkové dochodkové sporenie by ostalo uz len ako
povinnost’ pre platenie zamestnavatel'skych prispevkov
,,rizikdarom* a na dopoberanie doplnkovych déchodkov — dobeh
systému. Navrh zakona o osobnom déchodkovom produkte
dostava doplnkové dochodkové spolocnosti do situacie, Ze bez
preorientovania sa na poskytovanie osobného déchodkového
produktu nebudu existencie schopné.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a €l. 111
bol vypusteny.

ADDS

K CI 1, § 1 Pozadujeme doplnit’ do predmetu zikona a
nasledne aj do znenia samotného zakona detailnejSie
poZiadavky na samotny osobny déchodkovy produkt,
vratane finanénych limitov ako aj organiza¢né poziadavky
na poskytovanie tohto produktu.

'V navrhu zakona absolutne nie st uvedené poziadavky na
regulaciu dané¢ho déchodkového produktu (po investicnej
stranke). Navrh zakona popiera princip ochrany drobné¢ho
sporitel’a (investora), ktory je v sic¢asnosti zakotveny v zékone o
doplnkovom déchodkovom sporeni. Ak sa méa dosiahnut’

skutocnost’, Ze tento produkt ma byt’ pontikany vo verejne;j

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




ponuke beznému (neprofesionalnemu) investorovi, musi spiiat’
viacero poziadaviek. Ide predovsetkym o pravidla diverzifikacie
a vymedzenie povolenych druhov finan¢nych néstrojov. Pri
tomto produkte musi byt jeho spravca obzvlast obozretny,
nakol’ko ide o uspory sporitel’'ov, ktoré im maji vylepsit’
finan¢nu situaciu v starobe a preto nie je namieste neregulovat’
tento produkt po investi¢nej stranke a ponechavat’ regulaciu na
zakony, resp. na subjekty, ktoré boli vytvorené na iny ucel ako
sporenie na dochodok. Na zéklade uveden¢ho sa z osobného
dochodkového produktu méze stat’ vel'mi rizikovy produkt, o je
v rozpore s jeho charakterom. ESte naliehavejsie tato poziadavka
vyznieva v kontexte vyraznej Statnej podpory pre tieto produkty,
ktora by urcite nemala byt poskytovana na extrémne rizikové
produkty. Kazdy zo subjektov, ktory podl’a navrhu zakona bude
moct’ vytvarat’ dany produkt, bol vytvoreny na presne
vymedzeny ucel, pricom podla toho sa nastavili aj regulacné
pravidla. Napriklad doplnkové dochodkové spolo¢nosti dnes
podliehaju viacerym stupniom kontroly a dohl'adu, aby bola
zabezpecena dostatocna bezpecnost’ doplnkového déchodkového
sporenia pre vSetkych ucastnikov. Z tohto dévodu st dnes platné
pravidla na vykon vnutornej kontroly, vnutorného auditu,
funkcie riadenia rizik, depozitara, ¢i dohl'adu zo strany Narodne;j
banky Slovenska. Navrh zédkona vSak nehovori o tom, Ze by sa
rovnaka trovein kontroly mala zabezpecit’ pri d’alSich
poskytovatel'och osobného dochodkového produktu. Dochadza
tak k odklonu doterajSieho trendu regulacie NBS napr.
Odportcanie utvarov dohl'adu nad finanénym trhom NBS z
5.10.2020 k nadobtudaniu CP do doplnkovych dochodkovych

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




fondov spravovanych doplnkovou déchodkovou spolo¢nostou.
Je neprijatelné, aby pre istu Cast’ dochodkovych schém platili
reguldcie a pre novy produkt, ktory sa snazi marketingovo
vyzerat’ atraktivne, neplatilo Ziadne pravidlo pre redukciu rizik
citlivo vnimanych dlhodobych tspor ob¢anov. Ak pocas
investicného cyklu dojde k systémovym chybam a z dovodu
chybajucich regulacii pre rizika dojde k vyraznému
znehodnoteniu dlhodobych tispor mozno aj natrvalo sa vytvori
opédtovny tlak na verejné financie, ktory prave tymto zdkonom
chce ministerstvo riesit. Navrh zékona rovnako neuvadza
regulaciu pre investicné aktivity a neupravuje aké aktiva moze
tento produkt nakupovat. NeSpecifikuju sa ani investi¢né
postupy, obmedzenia (napr. predaj na kratko) a iné Specifikacie
investiéného procesu, ktoré zakon o doplnkovom dochodkovom
sporeni obsahuje. Navrh zékona v aktuédlnom zneni neurcuje
maximalnu moznu odplatu za spravu nového produktu ani
blizsie nespecifikuje poplatkovl Struktaru. Vysledkom moze
byt, Ze v kone¢nom ddsledku cez viacero poplatkov moze byt
navrhovany produkt drahsi ako existujuci systém. Tymto
dochéddza ku neprehl'adne;j situécii v dochodkovom systéme na
Slovensku a neimernému zvySovaniu rizika pre samotnych
sporitel'ov. Mame za to, Ze $tatu by malo zalezat’ na tom, kto a
podl'a akych investi€nych pravidiel spravuje nielen financné
prostriedky od samotnych sporitel'ov a ich zamestnavatel'ov,
ktoré su urcené na starobu, ale najmai Statne prispevky formou
prémie, ktoré ma Stat zdujem prispievat sporitel'om zo Statneho
rozpoctu.




ADDS

K CI. 1, § 2 Pozadujeme doplnit’ definiciu osobného
dochodkového produktu.

V predlozenom navrhu zakona tplne absentuje definicia
samotného osobného dochodkového produktu. § 2 uvadza iba,
7e ide o pravny vzt'ah, ktory vznika na zaklade zmluvy. Nie je
teda vobec jasné, o aky produkt vébec pdjde. Z toho, ze by mal
zahfniat’ investiénl moZznost’ vytvorenu na zaklade stratégie
zivotného cyklu je sice mozné predpokladat’, Zze mal
predkladatel’ v imysle definovat’ tento produkt ako investi¢ny,
no zo znenia zakona to explicitne nevyplyva. Mo6zZe byt teda za
osobny dochodkovy produkt povazovany aj sporiaci produkt s
garantovanym vynosom, napr. terminovany ucet?

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




ADDS

K CI. 1, § 9 ods. 5 Ak ma osobny déchodkovy produkt tiplne
nahradit’ doplnkové dochodkové sporenie a riesit’ de facto
zamestnanecku schému je nevyhnutné, aby bola v navrhu
zakona zapracovana aj moznost’ kolektivneho vyjednavania
a dohadovania podmienok pre platenie prispevkov
zamestnavatel’ov prostrednictvom zastupcov ucastnikov.

'V ramci aktualnej Eurdpskej regulacie ma tripartitné rokovanie a
posobenie odborovych organizacii v podnikoch délezitt poziciu.
Ak ma tento navrh zakona ambiciu nahradit’ aktualne platné
doplnkové dochodkové sporenie je nevyhnutné, aby sa v iom
stanovila uloha zastupcov ucastnikov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




ADDS

K CI. I - vi§eobecne — PoZadujeme detailnejsiu reguliciu v
oblasti transparentnosti vSetkych nakladov pre ucastnikov.
'V zékone o doplnkovom déchodkovom sporeni sa znizuju
poplatky za spravu na 1 %, pri¢om v inych oblastiach

su limitované vysSou hranicou, ¢o spdsobuje roztriestenost’ v
ramci tohto produktu, na ¢o méze negativne doplacat’ sporitel’.
Liberalizaciou trhu poskytovatel'ov a zvySenim ich poctu sa na
ucastnikov prenesu aj zvySené naklady zo zavedenim nového
typu produktu od poskytovatelov, ktori doteraz dochodkové
produkty neposkytovali. Dal$im aspektom, ktory moze posobit’
na zvySenie nakladovosti tohto systému bude, ze na rozdiel od
prisnej regulécie v spojitosti s reklamou a marketingom, ktoré st
uplatnované na dochodkové spolo¢nosti sa na d’alSich
poskytovatel'ov osobného produktu tieto podmienky vztahovat
nebudu. Mo6ze tak napriklad dochadzat k tzv. kriZzovym
dotaciam, kedy budu poskytovatelia predaj osobného
dochodkového produktu podmienovat’ kiipou inych, menej
vyhodnych produktov pre ucastnika.

finan¢ného sektora nie st spravcovské poplatky limitované, resp.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




ADDS

'VSeobecna pripomienka k navrhu ziakona o osobnom
dochodkovom produkte

Vo vSeobecnosti vel'mi ocenujeme, ze po rokoch minimalne;j
podpory doplnkového sporenia na déchodok bol do
pripomienkového konania predlozeny navrh zdkona, ktory
vyznamnej$im spdsobom podporuje dobrovolné sporenie na
dochodok, tak ako to doplnkové dochodkové spolocnosti
dlhodobo pozadovali. Za zdsadny problém predlozeného navrhu
povazujeme bezpecnost’ dochodkového sporenia pre ucastnikov
v novo navrhovanom produkte vyplyvajicu z uplnej liberalizaci

o

podmienok pre poskytovanie a poskytovatel'ov tohto produktu a
zaroven absenciu akejkol'vek regulacie samotného produktu.
Pozadujeme preto prepracovanie tohto zdkona tak, aby v
platnosti ostali Casti, ktorymi sa umoziuje vykonatel'nost’
celoeuropskeho dochodkového produktu (PEPP) a zabezpecuje
zvySena podpora pre detailne regulované produkty III. piliera -
doplnkové dochodkové sporenie a celoeuropsky dochodkovy
produkt. Zasadne ziadame poskytovanie Staitom podporovaného
dobrovolného dochodkového sporenia v ramci Standardne
nastavenych podmienok platnych v Zakone ¢. 650/2004 Z. z. o
doplnkovom dochodkovom sporeni alebo v Nariadeni EP a Rady
(EU) 2019/1238 o celoeurdpskom osobnom déchodkovom
produkte. Zaroven podporujeme vstup novych poskytovatel'ov
na trh dobrovol'ného dochodkového sporenia za Standardnych
podmienok stanovenych v tychto regulaciach.

Na zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny. Pripomienka nie je

akceptovana v Casti kde




pripomienkujuci subjekt pozaduje
zvysit’ podporu III. piliera.

ADDS

K C1. VII, § 57 ods.2 PoZadujeme rieSenie ucastnikov s
davkovymi planmi

'Vynechava sa povinnost DDS previest’ majetok do poistovne
pri vyplate davky dozivotny dochodok a to z dévodu zruSenia
tohto typu dochodku. Tento dochodok je ale stale mozné
vyplacat’ ucastnikom s davkovym pldnom a v uz uzatvorenych
ucastnickych zmluvach sa zavizujeme v stulade so zdkonom
ucastnikovi previest’ sumu majetku do poistovne pri Ziadosti o
dozivotny dochodok.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a ¢1. VII
bol vypusteny.

ADDS

K CI. 1§ 22 ods. 1 Nelimitovanie moZnosti prevodu majetku
ucastnika na inia zmluvu o osobnom déchodkovom produkte
'Vzhl'adom na to, Ze predloZeniu navrhu zakona nepredchadzala
ziadna odborna diskusia o konkrétnych Castiach zékona,
pozadujeme doplnit’ informacie o tom, na zdklade akych
dovodov bol nastaveny parameter, ktory zamedzuje u¢astnikovi
previest’ majetok na ini zmluvu o osobnom déchodkovom
produkte viac ako raz za rok. Takéto obmedzenie ucastnika
moze mat’ negativny dopad na tcastnika nakol’ko ucastnik nema
moznost’ reagovat’ na pripadné ekonomické problémy
poskytovatel’a, ¢o je ziadlce pri Sirokom pocte poskytovatelov v
zmysle navrhovaného zédkona. Navrhujeme preto zapracovanie
obdobnej podmienky, ako aktualne obsahuje zakon ¢. 650/2004
7. z. 0 doplnkovom dochodkovom sporeni a to umoZnenie aj
CastejSieho presunu majetku, ktory bude primerane spoplatneny.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1§ 17 ods. 9 Naviazanie prehodnotenia vy$ky
dochodkovej prémie vzhPadom na vyvoj priemernej mzdy
ucastnika a vyvoj priemerného prispevku ucastnika a nie na
vyvoj priemernej mzdy v narodnom hospodarstve vykazany
Statistickym tiradom Slovenskej republiky a vyvoj
priemerného prispevku ucastnika

'Vzhl'adom na to, Ze predloZeniu navrhu zakona nepredchadzala
ziadna odborna diskusia o konkrétnych Castiach zédkona,
pozadujeme doplnit’ informacie o tom, na zdklade akych kritérii
boli stanovené parametre, ktoré¢ vstupuju do prehodnotenia
vysky dochodkovej prémie. Nakol'’ko zdmerom osobného
dochodkového produktu je zabezpec€enie prijmu jednotlivca v
starobe aj vzhl'adom na jeho celozivotny prijem a pravidelné
potreby navrhujeme naviazanie prehodnotenia vysky
dochodkovej prémie na vyvoj priemernej mzdy ucastnika (napr.
percentudlnym uréenim) a vyvoj priemerného prispevku
ucastnika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.




K CI. 1, § 11 Navrhujeme aby sa pri stanovovani veku
nezohl’adioval pocet vychovanych deti a naroky vyplyvajuce
zo zaradenia do 1. alebo II. kategorie.

'Vznik naroku na riadny alebo pred¢asny déchodok dokaze
overit’ a preukazat’ jedine Socidlna poistovina. To plati aj pre

Na rozporovom konani dna 21. 12.
2021 bol vysvetlenim rozpor
odstraneny vysvetlenim predmetnej
upravy. Preukazovanie splnenia

ADDS preukdzanie dovfSenia veku potrebného na narok na starobny podmienky dosiahnutia
dochodok podla §65 zékona 461/2003 Z. z., pretoze sucastou individualneho dochodkového veku je
§65 je odkaz na §274 a prilohy 3a + 3b; ziadny z uvedenych na ucastnikovi (potvrdenie o
poskytovatel'ov nedokaze stanovit’ dochodkovy vek, nakol'ko dochodkovom veku od Socialnej
problémom je pocet vychovanych deti, rizikové kategorie 1. + I1. poistovne).
Tymito adajmi disponuje jedine Socidlna poist'ovia.
K CL 1, § 6 ods. 2, pism. a) v spojeni s § 6 ods. 22 § 7 Pripomienka je bezpredmetna. Na
PoZadujeme doplnit’ do navrhu zikona detailnejSiu zaklade vysledku rozporového
Specifikaciu negativneho vymedzenia prispevku podla § 6 konania s Ministerstvom financii SR
ods. 2, pism. a) navrhovaného zakona boli z pdvodného navrhu zakona o
Zadefinovanie negativneho vymedzenia prispevku podla § 6 osobnom dochodkovom produkte a o
ods. 2, pism. a) navrhovaného zdkona vytvara pochybnosti vo zmene a doplneni niektorych zdkonov
vyklade o sa rozumie prispevkom, ak je poskytovatelom osoba vypustené vSetky navrhované fiskalne
ADDS podl'a § 4 ods. 2 pism. d) navrhovaného zakona (tj. poistoviia, stimuly smerujuce k zvySeniu

poistoviia z in¢ho ¢lenského Statu, pobocka poistovne z iného
Clenského Statu, zahrani¢na poistoviia, pobocka zahrani¢ne;j
poistovne). Je mozné predpokladat, Ze navrhovatel’ zdkona mal
zamer negativne vymedzit’, Ze prispevkom nie st finanéné
prostriedky, ktoré sa viazu na krytie biometrického poistného
rizika, ak je poskytovatelom osoba podla § 4 ods. 2 pism. d).
Zaroven v zmysle § 788 ods. 1 Obc¢ianskeho zdkonnika:

Poistnou zmluvou sa poist'ovatel’ zavdzuje poskytnut’ v

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v
zmluve blizSie oznacend a fyzickd alebo pravnické osoba, ktora s
poistovatel'om poistni zmluvu uzavrela, je povinna platit’
poistné. Z uvedeného ustanovenia mame za to, Ze poistné, ktoré
je poistnikom hradené patri poistovni preto vznikaja
pochybnosti ¢o sa rozumie prispevkom, ak je poskytovatel'om
osoba podla § 4 ods. 2 pism. d) navrhovaného zékona. Taktiez
navrh zékona v § 5 ods. 2 explicitne vymedzuje kto moze byt’
prispievatel'om v zmysle ndvrhu zadkona (G¢astnik,
zamestnavatel uCastnika alebo Stat), nakol’ko vSak poistna
zmluva je zmluvou v prospech tretej osoby tak z navrhu zakona
nie je zrejmé ¢i podmienkou na to aby zmluva mohla splnit’
podmienky zmluvy o osobnom déchodkovom produkte je aby v
poistnej zmluve bol poistnik a poisteny rovnaka osoba, v pripade
ak by boli rozdielnymi osobami domnievame sa, Ze by to bolo v
rozpore s § 5 ods. 2 navrhovaného zédkona. V nadvéznosti na
uvedené navrhujeme doSpecifikovat’ o sa rozumie prispevkom,
ak je poskytovatel'om osoba podla § 4 ods. 2 pism. d)
navrhovaného zdkona. Podl'a § 7 pism. ¢) Majetkom ticastnika
su financné prostriedky na zmluve pred podpisanim dodatku na
ODP aj v pripade podpisu zmluvy akychkol'vek finan¢nych
produktov poskytovatel'ov uvedenych v § 4 ods. 2 najmé v ods.
d) dochadza k mieSaniu finanénych prostriedkov
nekompatibilnych produktov.

zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1, § 22 V tiprave absentuje moZnost’ konsolidacie
ucastnickych zmlav

Zakon o osobnom dochodkovom produkte, nepocita s

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového

konania s Ministerstvom financii SR




moznost'ou konsolidacie ticastnickych zmlav v ramci jedného
poskytovatel’a, len s prechodom k inému poskytovatel'ovi.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

ADDS

K CI. 1 § 6 ods.3 PoZadujeme upravit’ znenie s obsahom
celého §6 ods.1, nie len pism. c¢)

Ziaden z prispevkov na ODP (nie len §tatna prémia) sa nesmie
pouzit’ na krytie poistného rizika.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pdvodného navrhu zdkona o




osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZ7Z SR

K C1.1§ 17 ods. 4 v spojeni s § 18 a7 21

Detailizovanie postupu uplatiiovania naroku ucastnika na
dochodkovu prémiu poskytovatelom Oddovodnenie:
Uplatiiovanie naroku tc¢astnika na déchodkovl prémiu

poskytovatel'om sa javi ako nedostatocné a netransparentné,

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




preto navrhujeme po vzore z Ceskej republiky v zakone &.
427/2011 Sb. o doplitkovém penzijnim spofeni v platnom zneni
upravit’ tento postup obdobne transparentne ako je v
spominanom zdkone popisany postup uplatiiovania statniho
piispévku zo strany penzijni spole¢nosti alebo v navrhovanom
zakone zadefinovat’ splnomociiujuce ustanovenie pre
Ministerstvo financii SR, ktoré by mu umoznilo detailizovat
tento postup prostrednictvom vykonavacieho predpisu k
navrhovanému zakonu. Zaroven upozoriiujeme, Ze tieto postupy
sa budu vyrazne liSit’' v pripade roznych poskytovatel'ov a bude
potrebné zohl'adnit’ Specificka tipravu pre jednotlivé skupiny
poskytovatel'ov. Napr. bude potrebné Specifikovat’ ako maja
postupovat’ DDS a DSS, ktoré maji dochodkové jednotky. Bude
sa znizovat’ ich pocet, alebo bude nastaveny iny mechanizmus.
Co sa stane ak medzi¢asom ddjde k zniZeniu hodnoty
dochodkovej prémie, ktord bude rovnako investovana na
finan¢nych trhoch. Iné Gprava bude potrebna v pripade, Ze pdjde
0 poistovne a tym padom zaplatené poistné atd’

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.

AZZ7Z SR

K § 25 a C1. VII bod 51.

K § 25 a Cl. VII bod 51. Nedostatoéne uréeny téel, doba
poskytnutia osobnych tdajov Gi¢astnikov ministerstvu a
Ministerstvu financii SR ako aj povinnosti suvisiace so zasadou
minimalizacie osobnych udajov Osobn¢ udaje sa mozu ziskavat’
len na konkrétne ureny, vyslovne uvedeny a opravneny ucel a

nesmu sa d’alej spraciivat’ spdsobom, ktory nie je zlucitelny s

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




tymto celom a zaroven musi byt spracuvanie obmedzené na
nevyhnutny rozsah dany ucelom, na ktory sa spractivaju.
Navrhnuté ustanovenia nedostato¢nym spdsobom urcuju ucel,
dobu poskytnutia osobnych udajov G€astnikov ministerstvu a
Ministerstvu financii SR ako aj povinnosti suvisiace so zasadou
minimalizacie osobnych udajov kedy umoziuju uvedenym
organom len pseudonymizovat’ osobné udaje dotknutych osob.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

AZZZ SR

CL. I — vieobecne

K CI. I - vieobecne - Nedodrzanie minimalnych $tandardov na
produkt dochodkového zabezpecenia v zmysle legislativy
Europskej tinie Legislativa Eurdpskej unie stanovuje minimalnu
uroven harmonizacie v rdmci budovania primeraného,
bezpecného a udrzatelného dochodkového zabezpecenia.
Ugelom tejto legislativy je zaruGenie dobrého riadenia a spravy,
poskytovania informacii ¢lenom déchodkového systému a
transparentnosti a bezpecnosti dochodkového zabezpecenia
Predkladatel’ navrhu zakona o osobnom doéchodkovom produkte

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového




ma vSak zamer neopodstatnene vytvarat’ d’alsi produkt v ramci
uz fungujiuceho systému dochodkového zabezpecenia bez
implementacie minimalnych podmienok/standardov
dochodkového produktu v zmysle legislativy Unie najma aviak
nielen v nasledovnom rozsahu: - Poskytovatelia osobného
dochodkového produktu by mali spiiiat’ ur¢ité minimalne
Standardy obozretnosti vzhI'adom na svoje ¢innosti a podmienky
fungovania a 1., tieto vSak v navrhovanom zékone nie su
jednotne zadefinované; - Absencia stanovenia pravidiel
obozretnosti na zarucenie vysokého stupna bezpecnosti pre
vSetkych buducich dochodcov zavedenim prisnych Standardov
ucinného a efektivneho dohl'adu a na pripravenie zdravého,
obozretného a efektivneho spravovania dochodkovych uspor; -
IAbsencia stanovenia podmienok vo vzt'ahu k poskytovaniu
predchadzajiceho povolenia na poskytovanie osobného
dochodkového produktu poskytovatel'mi; - Absencia moznosti
cezhrani¢ne prevadzat dochodkové Gispory z osobného
dochodkového produktu v ramci EU; - Investiéna politika je
rozhodujicim faktorom pre bezpecnost, ako aj dlhodobu
hospodarsku udrzatel'nost’ zamestnaneckych dochodkovych
planov, v pripade osobného déchodkového produktu vsak
absentuje zadefinovanie investicnych limitov; - Absencia
mozZnosti alebo povinnosti vymenovania depozitara v savislosti s
ochranou aktiv; - Absencia zadefinovania jasnych a primeranych
informacii potencidlnym ucastnikom, G¢astnikom a poberatel'om
na podporu ich rozhodovania o dochodku a na zabezpecenie
vysokej miery transparentnosti; - Absencia povinnosti

informovania ucastnikov v dostato¢nom predstihu pred

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




odchodom do dochodku o ich moznostiach vyplacania
dochodkovych davok. V nadvéznosti na vyssSie uvedené je
mozn¢é konStatovat’, ze predkladatel’ navrhu zdkona mé zamer
neimplementovat’ alebo nedostato¢ne aplikovat’ Standardy
produktu déchodkového zabezpecenia stanovené legislativou
Europskej tinie na regulaciu osobného déchodkového produktu.
Osobny dochodkovy produkt tak ako je zadefinovany
navrhovanym zadkonom tak nevykazuje znaky produktu
dochodkového zabezpecenia, ktory by mal zabezpecit’ bezpecnu,
trvala a G¢innu socidlnu ochranu, ktord by mala zarucit’ slusny
zivotny Standard v starobe a preto pozadujeme Standardy
produktu déchodkového zabezpecenia stanovené legislativou
Europskej tinie aplikovat’ aj na regulaciu osobného
dochodkového produktu, pripadne nevytvarat’ osobny
dochodkovy produkt ako d’alsi produkt dochodkového
zabezpecenia v Slovenskej republike, ktory zvySuje
administrativnu zat'az v systéme kde st in¢ dochodkové
produkty dostato¢ne zaregulované.

AZZZ SR

CL. I — vieobecne

K CI. I - vieobecne — Nestilad argumentov predkladatel’a
vzhl'adom na situaciu v III. pilieri v Ceskej republike
Predkladatel’ zdkona argumentuje, Ze uvedenym navrhom chce
upravit’ podmienky v dobrovol'nom déchodkovom sporeni po
vzore Ceskej republiky, aby sa zvysila participacia u¢astnikov na
dobrovolnom sporeni na dochodok. Z tohto dévodu preto
rozsiruje skupinu moznych poskytovatel'ov osobného

dochodkového produktu. V Ceskej republike viak vykonavaju

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




[11. dochodkovy pilier len institcie zriadené priamo na tento
ucel — Penzijné spolo¢nosti. Aktualne je ich 9, ¢o je vzhl'adom
na pocet obyvatelov v CR a na Slovensku porovnatelné s
poctom Doplnkovych déchodkovych spolo¢nosti na Slovensku.
Hlavnym motivom, pre¢o si v Ceskej republike spori vyrazné
viac ucastnikov v III. pilieri je najmé neporovnatelne vyssia a
dlhoro¢na podpora zo strany Statu a to vo forme Statneho
prispevku a daiiovych tl'av. Rovnako sa ako mylny zda
argument, ze by do systému prispievalo vyrazne viac
zamestnavatel'ov v pripade, ze sa poskytovanie osobného
dochodkového produktu umozni va¢siemu poctu
poskytovatelov. V CR ma prispevky zamestnavatel'a priblizne
1,5 milidna ucastnikov (cca 35 %). Na Slovensku je to aktudlne
takmer 0,5 miliona ucastnikov (cca 64 %).

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

AZZZ SR

CL I - v§eobecne

K Cl. I - vieobecne — Pozadujeme detailnejsiu regulaciu v
oblasti transparentnosti vSetkych nakladov pre Gc¢astnikov. V
zakone o doplnkovom déchodkovom sporeni sa znizuji poplatky
za spravu na 1 %, pricom v inych oblastiach finan¢ného sektora
nie si spravcovské poplatky limitované, resp. st limitované
vysSou hranicou, ¢o spdsobuje roztriestenost’ v ramci tohto
produktu, na ¢o moze negativne doplacat’ sporitel’.
Liberalizaciou trhu poskytovatel'ov a zvySenim ich poctu sa na

ucastnikov prenesu aj zvySené naklady zo zavedenim nového

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového




typu produktu od poskytovatel'ov, ktori doteraz dochodkové
produkty neposkytovali. Dal§im aspektom, ktory méze pdsobit’
na zvySenie nakladovosti tohto systému bude, Ze na rozdiel od
prisnej regulécie v spojitosti s reklamou a marketingom, ktoré st
uplatnované na déchodkové spolo¢nosti sa na d’alSich
poskytovatel'ov osobného produktu tieto podmienky vztahovat’
nebudu. Mo6ze tak napriklad dochadzat’ k tzv. krizovym
dotaciam, kedy budu poskytovatelia predaj osobného
dochodkového produktu podmieniovat’ kiipou inych, menej
vyhodnych produktov pre ucastnika.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

CI. I - vieobecne

K CI. 1 - vieobecne — Pozadujeme zabezpedit’ rovnaké pravidla
kontroly, riadenia rizik a dohl'adu pre vSetkych poskytovatel'ov
osobného dochodkového produktu. Doplnkové dochodkové
spoloc¢nosti dnes podliehaju viacerym stupiiom kontroly a
dohl'adu, aby bola zabezpecend dostato¢na bezpecnost’
doplnkového dochodkového sporenia pre vSetkych ucastnikov. Z
tohto dovodu su dnes platné pravidla na vykon vnuatornej
kontroly, vnitorného auditu, funkcie riadenia rizik, depozitara,
C1 dohl'adu zo strany Néarodnej banky Slovenska. Navrh zadkona

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




vSak ziadnu z tychto oblasti neupravuje pre d’alSich
poskytovatel'ov osobného déchodkového produktu.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

CL. I — vieobecne

K CI. I - vieobecne — pravny rozkol so zakonmi rovnake;j
pravnej sily Tym, Ze navrh zdkona nereguluje subjekt a ani
samotny produkt, dochddza k pravému rozkolu so zdkonmi,
ktoré reguluju Cinnosti financnych institacii, ktoré buda moct’
podl'a navrhu zdkona vytvarat’ a spravovat’ osobny dochodkovy
produkt. Ako priklad mdézeme uviest’ zakon o kolektivnom
investovani, ktory presne definuje spravcovskym spolo¢nostiam
ako a kedy maju vyplacat’ svojim klientom redemacie, pricom
zvacsa ide o bezodkladné redemacie. Tieto pravidla pritom
vyplyvaju z eurdpskych smernic UCITS a AIFMD. Navrh

zakona o osobnom dochodkovom produkte ustanovuje moznost’

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vyberu nasporenych prostriedkov len v presne vymedzenych
situdciach, akymi st napr. dosiahnutie déchodkového veku,
zaCatie poberania pred¢asného dochodku a pod. Podl'a
uvedeného nie je jasné, aky pravny ramec moze byt vyuzity,
ked’Ze smernice v ramci kolektivneho investovania hovoria o
bezodkladnych vyplatach podielovych listov a samotny navrh
zakona o osobnom dochodkovom produkte ustanovuje iné
moznosti vyplaty. Rovnako k rozporu dochadza aj v pripade
OCP a zakona o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach.
Zmluvu o riadeni portfolia je podl'a tohto zakona mozné
vypovedat’ (ak si zmluvné strany nedohodnu int vypovednt
lehotu) s dvojmesacnou vypovednou lehotou. Ked’ze navrh
zakona o osobnom déchodkovom produkte vyslovene uvadza, ze
zmluvu nebude mozné ukoncit’ vypovedou ale len sposobmi
uvedenymi v tomto zdkone dochadza z nasho pohl'adu k
rovnakému rozporu ako v pripade kolektivneho investovania.

vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

CL. 1§24

K Cl. 1§ 24 Absencia prestupovych vypisov zasielanych
ucastnikovi po prevode majetku tcastnika pri Casti
poskytovatel'ov a absencia cezhrani¢nych prevodov nasporene;j
sumy Pri Casti poskytovatel'ov osobného dochodkového
produktu absentuje povinnost’ zaslania prestupového vypisu
ucastnikovi po prevode majetku na ini zmluvu o osobnom
dochodkovom produkte nakol'ko tuto povinnost’ nestanovuje
navrh zékona pre vsetkych poskytovatel'ov avsak tato povinnost’
je len v niektorych osobitnych predpisoch upravujtcich ¢innosti

poskytovatel'ov (napr. doplnkovych dochodkovych spolo¢nosti).

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




Nestanovenie takejto povinnosti vSetkym poskytovatel'om
zaklada nerovné poziadavky na jednotlivych poskytovatel'ov ako
aj absencia prestupovych vypisov znizuje ochranu tcastnika ako
spotrebitel’a z pohl'adu jeho informovanosti a transparentnosti.
Taktiez v ndvrhu zakona chybaju ustanovenia ohl'adom
cezhrani¢ného prevodu nasporenej sumy, tak ako je to v
terajSom zakone o doplnkovom déchodkovom sporeni.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

CL. 1§24

K C1. 1§ 24 Sposob distribuicie vypisu uétu ucastnika v rozpore s
ochranou spotrebitel’'a. Navrh zakona o osobnom dochodkovom
produkte stanovuje sposob spristupnenia vypisu z uctu ucastnika
vyluéne v elektronickej podobe bez moZnosti poZiadania o vypis
v listinnej podobe ako je to v pripade zakona €. 650/2004 Z. z. v
zneni neskorSich predpisov. Navrhovany spdsob distribucie
vypisu Gctu ucastnika znizuje ochranu spotrebitel'ov, ktori
nemaju pristup k elektronickym komunikaciam z pohl'adu ich
informovanosti o vyvoji majetku. Zaroven navrh zdkona
nestanovuje fixne lehotu, v ktorej Gcastnik obdrzi vypis z Gctu

ucastnika nakol’ko tato lehota je zavisla od lehot podla § 18 a 20

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




navrhovaného zakona, pricom ucastnik nema vedomost’ o
uplynuti tychto lehdt ani dobe vykonania tkonu v rdmci
stanovenych lehot. Tento postup je pre ucastnika
netransparentny a neprehl'adny nakol’ko nema vedomost’ kedy
moze ocakavat’ vypis z tctu tcastnika.

vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K ¢l. I navrhu zakona - § 2 ods. 3 zdkona o osobnom
déchodkovom produkte

K ¢l. I ndvrhu zakona - § 2 ods. 3 zakona o osobnom
dochodkovom produkte Davame na uvahu, ¢i je vhodné, aby
navrh zékona vyslovne upravoval investicnu stratégiu v podobe
povinnosti U€astnika s dlhym investiénym horizontom
investovat’ do investicii s vy$§im rizikom a potencidlnym
vynosom a povinnosti uc¢astnika s kratkym investiénym
horizontom do investicii s niz§im rizikom a stabilnym vynosom.
Sme toho nazoru, ze by malo byt na sporitel'ovi, aby sa
rozhodol, akll investi¢nu stratégiu zvoli, a to tak, pri sporitelovi,
ktory uzatvara zmluvu o osobnom doéchodkovom produkte
dobrovolne, ako aj pri sporitelovi, ktory uzatvara zmluvu o

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s




osobnom dochodkovom produkte povinne. Ak §tat prikaze, aby
poskytovatelia danych produktov sporenia, boli povinni
koncipovat’ investicné moznosti ur¢itym sposob, mal by sucasne
upravit’ regula¢né rdmce pre bezpecné a transparentné sporenie
na dochodok.

inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K ¢l. I navrhu zakona - § 6 ods. 1 pism. b)

K ¢l. I ndvrhu zdkona - § 6 ods. 1 pism. b) zdkona o osobnom
dochodkovom produkte Na konci § 6 ods. 1 pism. b) navrhujeme
vlozit’ bodkociarku a tieto slova: ,,dohoda nie je potrebna, ak
zamestnavatel'ovi ucastnika povinnost’ platit’ prispevky vyplyva
z tohto zdkona alebo iného vSeobecne zavizného pravneho
predpisu,‘. Odovodnenie: Navrhované doplnenie pokryva aj
situacie, kedy je zamestndvatel’ povinny poskytovat prispevky aj
bez dohody s G¢astnikom, ktory je zamestnancom; odstrania sa
tak pripadné vykladové problémy. Sme toho nazoru, Ze
doplnenie je potrebné aj s oh'adom na doplnenie § 13 zékona €.
580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
niektorych predpisov o novy odsek 17, a najmi aby sa tak

eliminovali pochybnosti o tom, ¢i vymeriavaci zéklad na verejné

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




zdravotné poistenie tvoria alebo netvoria aj prispevky, ktoré plati
zamestnavatel’ povinne, ak ide o zamestnanca, ktory vykonava
rizikova pracu a neuzatvoril zmluvu s prislusSnym
poskytovatel'om sporenia.

prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K ¢l. I navrhu zakona - § 9 ods. 1 pism. a)

K €l. I ndvrhu zdkona - § 9 ods. 1 pism. a) zdkona o0 osobnom
dochodkovom produkte V § 9 ods. 1 pism. a) navrhujeme za
slova ,,ktori maju s poskytovatel'om uzatvorenu zmluvu o
osobnom dochodkovom produkte* vlozit’ slova ,,alebo za
zamestnanca, za ktorého je podl'a osobitného predpisu povinny
platit’ a odvadzat’ prispevok aj bez toho, aby mal dany
zamestnanec s poskytovatel'om uzatvorent zmluvu o osobnom
dochodkovom produkte*. Odévodnenie: Navrhované doplnenie
pokryva aj situécie, kedy je zamestnavatel’ povinny platit’ a
odvadzat prispevky za zamestnanca, ktory nema uzatvoreni
zmluvu o osobnom déchodkovom produkte; odstrania sa tak
pripadné vykladové problémy.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CI. I Navrhujeme tipravu zakona &. 186.2009 Z.z. o
finanénom sprostredkovani

K CI. I Navrhujeme upravu zakona ¢. 186/2009 Z.z. o finanénom
sprostredkovani Nie je jasné kto bude distribuovat’ osobny
dochodkovy produkt, ked’ze navrh zakona nepocita s rozsirenim
rozsahu finan¢nych sluzieb v zédkone €. 186/2009 Z.z. o
finan¢nom sprostredkovani.—.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

CL 1, § 22

K CI.1, § 22 V tprave absentuje moznost konsolidacie
ucastnickych zmlav. Zakon o osobnom déchodkovom produkte,
nepocita s moznost'ou konsolidacie ucastnickych zmliv v rdmci
jedného poskytovatel’a, len s prechodom k inému
poskytovatelovi.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

C1. 11

K Cl. III Vzhladom na $pecifické postavenie SZCO
pozadujeme, aby im boli v ramci podpory dobrovol'ného
sporenia na dochodok v III. pilieri poskytované danové Glavy v
rovnakej vyske ako pre Gi€astnikov a pre ostatnych
zamestnavatel'ov, t.j. do vysky 6 % ich vymeriavacieho zékladu
na socialne poistenie. SZCO su dlhodobo v ramci doplnkového
sporenia na dochodok diskriminované tym, ze si moézu uplatnit’
iba danovu l'avu ako tcastnici (180 eur ro¢ne) no nemozu si
uplatnit’ daflovll ul'avu ako zamestnavatelia a to az do vysky 6 %
vymeriavacieho zékladu. Pric¢om prave SZCO su dlhodobo
osobami, ktoré maju vyrazne nizsie dochodky ako zamestnanci z
povinného systému a je preto pre nich eSte dolezitejsSie, aby mali
vytvorené, ¢o najvhodnejSie podmienky na doplnkové
dochodkové zabezpecenie. Ide z naSho pohl'adu o nerovnaké
zaobchadzanie napriklad v porovnani so zdkonom o socialnom
poisteni, ¢i zdravotnom poisteni, kde sadzby poistného SZCO st

v zasade sictom sadieb zamestnancov a zamestnavatel'ov. V

Na zaklade vysledkov rozporového
konania s Ministerstvom financii
Slovenskej republiky nema navrh
zakona obsahovat’ ziadne novo
navrhované fiSkalne stimuly.




pripade danovych ulav pre doplnkové dochodkové sporenie,
ktoré je nevyhnutné pre zabezpecenie dostojného dochodku
SZCO uz ale takato logika neplati, ¢im sa dostavaji do
nevyhodného postavenia. Zaroven je s tymto pristupom spojena
d’alsia anomalia a to, Ze v pripade ak SZCO zamestnava
zamestnancov a na doplnkové dochodkové sporenie im
prispieva, tak tito zamestnanci maju narok na danovu tl'avu na
strane zamestnanca a SZCO na strane zamestnavatel'a. Ak viak
ide 0 SZCO bez zamestnancov, narok na datiovt alavu ako
zamestnavatel’ uz nema. Pozadujeme preto odstranenie tejto
diskriminacie.

AZZZ SR

K ¢l. I1I bod 5 navrhu zakona - § 11 ods. 10

K ¢1. IIT bod 5 navrhu zédkona - § 11 ods. 10 zdkona o dani z
prijmov V § 11 ods. 10 zakona o dani z prijmov navrhujeme za
slova ,,na zéklade zmluvy uzatvorenej na zédklade osobitného
predpisu‘ vlozZit slova ,,upravujuceho osobny déchodkovy
produkt®. Odoévodnenie: Poznamka pod ¢iarou k odkazu v texte
pravneho predpisu, nie je sucast’ou normativneho textu, a teda
nie je pravne zavaznou. Z dévodu eliminovania vykladovych
problémov (aj s ohl'adom na to, Ze ide o zékon o dani z prijmov),
je potrebné, aby priamo z normativneho textu zakona bolo
jednoznacne identifikovatel'né, podla ktorého zdkona musi byt
zmluva uzatvorend, aby bolo moZzné uplatnit’ nezdanitel'nu Cast’
zakladu dane (tak, ako je to upravené v odsekoch 8 a 9
citovan¢ho ustanovenia zakona).

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K ¢l. III bod 8 navrhu zakona - § 19 ods. 3 pism. 1)

K ¢l III bod 8 navrhu zékona - § 19 ods. 3 pism. 1) zdkona o
dani z prijmov Ziadame upravit’ znenie § 19 ods. 3 pism. 1) tak,
aby aj po 1. januari 2025, v pripade, ak a) ide o uc€astnicku
zmluvu, ktord bola uzatvorend pred 31. decembrom 2013, b)
nedoslo k jej zmene v podobe zrusenia davkového planu, a c)
zamestnanec nema uzatvorenu ind ucastnicku zmluvu po 31.
decembri 2013, boli prispevky, ktoré bude uhradzat’
zamestnavatel’ danovo uznatelnym vydavkom. Odévodnenie:
'Vzhl'adom na to, Ze zamestnavatel’ je povinny urcitej skupine
zamestnancov prispievat’ na doplnkové dochodkového sporenia
a si¢asne nema ziadnu moZznost’ ovplyvnit’ to, aby zamestnanec
uzatvoril dodatok ku svojej G€astnickej zmluve, ktorej sucastou
je aj davkovy plan, nemozno spravodlivo od zamestnavatela
pozadovat’, aby aj nad’alej poskytoval prispevky na takuto
zmluvu a tieto by si sicasne nemohol uplatnit’ ako danovy
vydavok.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

Cl. 11, § 11 ods. 9

K CL. IIL § 11 ods. 9 Nesuhlasime s tym, aby sa dafiova ulava
tykala len osobného déchodkového produktu a poZzadujeme
ponechanie danovych Ul'av aj pre doplnkové dochodkové
sporenie. Jednou z vyhod doplnkového déchodkového sporenia
je v suCasnosti danova Ul'ava vo vySke 180 EUR. Avsak, podl'a
navrhu zakona o osobnom dochodkovom produkte a nepriamou
novelou zdkona o dani z prijmov sa danova ul'ava bude tykat’ len
osobného dochodkového produktu. T.z., Ze pokial klient
neodsuhlasi zmeny v jeho ucastnickej zmluve v rdmci
doplnkového dochodkového sporenia - neddjde k transformécii
na osobny dochodkovy produkt, tym padom straca u€astnik
narok aj na daflovu tl'avu, ¢im sa terajSie doplnkové dochodkové
sporenie dostava nezmyselne do nevyhodnejSieho postavenia
ako navrhovany osobny dochodkovy produkt a to aj napriek
tomu, Ze najmé pri Ucastnikoch doplnkového déchodkového
sporenia, ktorych sucastou zmluvy nie je davkovy plan nepdjde
po prechode na zmluvu o osobnom déchodkovom produkte o

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ziadne kvalitativne zlepSenie produktu. Ide tak o zbytocnu
diskriminaciu ucastnikov s rovnakymi podmienkami sporenia a
vyplaty davok len preto, Zze nevykonaji administrativny krok a
nepodpiSu dodatok o zmene ich sporenia na osobny dochodkovy
produkt.

ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

Cl. 11, § 19

K Cl. IIL, § 19 Pozadujeme ponechanie rovnakych podmienok
danovych ul'av pre zamestnavatel'ov pre vSetkych tcastnikov
doplnkového dochodkového sporenia Od 1.1.2025 ucastnici v
dds s davkovym planom nebudu mat’ prispevky zamestnavatela,
pretoze si ich zamestnavatel’ nebude moct’ dat” do nakladov.
Doplnkové dochodkoveé sporenie bolo od svojho zaciatku
postavené na zamestnavatel'sko — zamestnaneckom principe
preto je nutné upozornit’ aj na neumerné zatazenie
zamestnavatel'ov, ktoré vznika na zaklade navrhu tohto zakona.
Obavy vzbudzuje ustanovenie, ktoré hovori, ze prispevok
zamestnavatel’a pre ucastnikov, ktori neprejdi na ODP (ostant v
zmysle DP) nebude daniovo uznanym nakladom pre firmy. Tito
ucastnici si uz dnes nemdzu uplatnit’ danova lavu a k tomu
pribudne vézna otdzka, €1 zamestnavatel’ bude ochotny
prispievat’ tymto Uc€astnikom, ak si prispevky nebude moct’
zahrnit' do nékladov. V podstate osoby, ktoré uz pred rokom
2013 a este ovel’a skor vstupili s vysokou mierou osobnej

zodpovednosti do systému su "sankcionované" a znevyhodnené

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




a musia prejst’ na ODP, inak nemaju ziadnu vyhodu. V roku
2022 hrozi zvySenie pred¢asnych vyberov ucastnikov, ktori si
tak budu chciet’ vybrat’ financné prostriedky zo systému este
pred zmenou. Zamestnavatelia prerusia existujiice
zamestnavatel'ské zmluvy s DDS. Uzatvoria nové
zamestnavatel'ské zmluvy s poskytovateI'mi ODP, ktoré uz budu
upravovat’ prispevok na ODP ktory je mozné zahrntt’ si do
nakladov a zaroven si tcastnik bude moct’ uplatiovat’ vyhody
Statnej prémie a nezdanitel'nej Casti zakladu dane. V skutoc¢nosti
teda nepdjde o novych klientov, len o nové zmluvy, ¢o moze
vyvolavat’ mylny dojem zvyseného zaujmu. Zakon deklaruje
zjednoduSenie celej administracie, delenie ucastnikov a
rozdielne pristupy budu vSak pre zamestnavatel'a predstavovat’
vyrazni administrativnu aj uctovnu zataz. (Sledovat’, ktory
mesiac a kedy niekto prestipi na nové podmienky, ¢i uz jeho
prispevok mozno zahrnit’ do nakladov alebo nie.)
Zamestnavatelia musia so svojimi zamestnancami uzatvarat’
osobitné dohody o plateni a odvadzani prispevkov. Je to
zbyto€nda agenda ktora zatazi zamestnavatel'ov. NavySe sa mozu
zamestnavatelia dostat’ do patovej situacie, kedy budu
kolektivnymi zmluvami a najmé kolektivnymi zmluvami
vysSieho stupiia zaviazani platit’ prispevky na doplnkoveé
dochodkové sporenie, no nebude uz pre nich danovo
zvyhodnené, ak sa ich zamestnanci nevzdaji davkovych planov.
Vsetky tieto komplikdcie mo6Zu na zamestnavatel'ov pdsobit’ tak
demotivujuco, Ze do buducna mozu obmedzit’ svoje prispevky
na dochodkové sporenie ich zamestnancov a systém tak pride o

dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




najvacsiu vyhodu, ktoru deklaruje aj samotny predkladatel’
navrhu zékona.

AZ7Z SR

K CL IV

K Cl. IV Absencia zakonnej Gipravy poskytovania osobného
dochodkového produktu jednotlivymi poskytovate'mi vzhl'adom
k rozdielnosti zakonnych uprav poskytovatelov Navrhované
znenie zakona navrhuje novelizaciu len osobitnych predpisov
niektorych poskytovatel'ov (starobna dochodkova spolo¢nost’,
doplnkova dochodkova spolo¢nost’) v stvislosti s poskytovanim
osobného dochodkového produktu, v pripade ostatnych
poskytovatel'ov nie je navrhovana Ziadna zmena osobitnych
predpisov, ktoré upravuju ich ¢innost’. Uvedena absencia
zakonnej Upravy sposobi rozdielnost’ v poskytovani osobného
dochodkového produktu zo strany jednotlivych poskytovatelov a
tak nerovnost’ medzi poskytovatel'mi, netransparentnost’ a
zméatocnost’ voci Ucastnikovi ako spotrebitel'ovi. Navrhujeme
preto zadefinovanie v navrhovanom zneni zakona najmé
ustanovenia v rozsahu podmienok poskytovania osobného
dochodkového produktu, podmienok, za ktorych moze
poskytovatel’ ziskat’ opravnenie na poskytovanie osobného
dochodkového produktu, ndkladovosti, investi¢nych limitov, ¢i
dodato¢nych podmienok v oblasti spravy (vyber prispevkov, ich
vedenie na Ucte, €1 ako dochodkové jednotky alebo ako finanénu
hodnotu — sumu, parovanie prispevkov, vytvaranie novych
fondov, ¢i sa budu uplatilovat’ investicné obmedzenia, oddelenie
majetku tvoriaceho majetok z osobného dochodkového

produktu, zapocitanie do kapitdlovej primeranosti, pozicia

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




depozitara a pripadnych kI"aicovych funkcii (ak boli u
poskytovatel'a vymenované v sulade s osobitnymi predpismi) v
ramci spravy osobného dochodkového produktu a i.).

Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZ77Z SR

K ¢l. IV bod 22 navrhu zikona - § 65 ods. 1

K ¢1. IV bod 22 navrhu zakona - § 65 ods. 1 zakona o starobnom
dochodkovom sporeni V § 65 ods. 1 navrhujeme za slova ,,je
povinny* vlozit’ slova ,,bez zbyto¢ného odkladu*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a ¢1. IV
bol vypusteny.

AZ7Z SR

K ¢l. VII bodom 2, 4, 44 a 53 navrhu zdkona - § 5 ods. 1 a 3,
§ 57 a § 87s zakona o doplnkovom déchodkovom sporeni

K ¢l. VII bodom 2, 4, 44 a 53 navrhu zakona - § Sods. 1 a3, §
57 a § 87s zakona o doplnkovom déchodkovom sporeni V celom
navrhu zakona ziadame bez nahrady vypustit’ ustanovenia, ktoré
upravuju povinnost’ zamestnavatel’a urcit’ zamestnancovi
doplnkovt dochodkovi spolo¢nost’ a ndzov doplnkového
dochodkového fondu (najmé body 2, 4, 44 a 53 v ¢1. VII navrhu
zakona), ak ide o zamestnanca, ktory vykonava rizikovu pracu a
ktory v urcenej lehote neuzatvoril zmluvu s doplnkovou
dochodkovou spolo¢nostou. Odovodnenie: Zasadne nesthlasime
s tym, aby bola na zamestnavatel'ov prenesena povinnost’ urcit’
pre zamestnanca, ktory vykonava rizikové prace doplnkovu
dochodkovu spolo¢nost’ a nazov doplnkového dochodkového
fondu v pripade, ak tento zamestnanec sam neuzatvoril v urcéenej
lehote zmluvu s doplnkovou déchodkovou spolo¢nostou, ktora
si vybral. Nesplnenie zakonnej povinnosti zamestnanca
vykonavajuceho rizikova pracu uzatvorit’ zmluvu s doplnkovou
dochodkovou spolo¢nostou, ktoru si sam vybral v ur€ene;j
lehote, nemoze byt suplované ulozenim povinnosti na strane
zamestnavatel’a. V praxi bude takato povinnost’ zamestnavatel’a
spdsobovat’ problémy (napriklad na zaklade coho vybrat’ danu
doplnkovti dochodkovu spolocnost’), ako aj nespokojnost’
zamestnancov (preco mu bola ur¢ena prava tato spolocnost’ a v
pripade, ak bude prestupovat’ medzi spolo¢nostami, nie je

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Bez odvodovych
stimulov nie je spravne realizovat’
zmenu v navrhovanom zneni.




vylucené, ze si bude u zamestnavatel'a uplatiiovat’ naklady s tym
spojen¢). Kazdy zamestnanec ma sposobilost’ na pravne ukony a
je len na jeho slobodnom rozhodnuti, ¢i splni zdkonom ulozent
povinnost  alebo nie. Ak ma §tat zdujem na tom, aby zamestnanci
plnili zdkonom ulozené povinnosti, méze v zakone upravit’
sank¢ny mechanizmu, ktory bude zamestnanca motivovat’ k
splneniu jeho povinnosti; ide o d’alSie neprimerané zatazovanie
zamestnavatel'a, pricom v sucasnosti si prevazna vicsina
zamestnavatel'ov splni informac¢na povinnost’ vo vzt'ahu k
zamestnancovi vykonavajicemu rizikové prace ohl'adom jeho
povinnosti uzatvorit’ zmluvu s doplnkovou déchodkovou
spolo¢nost’ou, ktoru si sam vyberie (aj vo vztahu k
zamestnancovi plati zasada, Ze neznalost’ zdkona
neospravedlnuje). Okrem uvedeného vyznamnym negativnym
faktorom v suvislosti s ipravou novej povinnosti
zamestnavatelov je aj narast vydavkov na strane
zamestnavatel'ov tak, ako sit odhadované v doloZke vplyvom na
podnikatel'ské prostredie (cca o 12 mil. EUR rocne).

AZZZ SR

Cl. VII, § 37 ods. 1

K C1. VIL, § 37 ods. 1 V poslednej vete § 37 ods. 1 navrhujeme
vypustit’ slovo ,,depozitarovi® Navrhujeme, aby doplnkova
dochodkova spolo¢nost’ mohla zverit’ vykon ¢innosti spojenych
so spravou doplnkovych dochodkovych fondov depozitarovi.
Takato prax je beznou praxou aj v inych odvetviach, napr. v
ramci kolektivneho investovania, ktoré podl'a navrhu zakona
budi moct’ poskytovat’ osobny dochodkovy produkt.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi




dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZZ SR

Cl. VII, § 57 ods.2

K Cl. VI, § 57 ods.2 Pozadujeme riesenie G¢astnikov s
davkovymi planmi. Vynechava sa povinnost’ DDS previest’
majetok do poistovne pri vyplate ddvky dozivotny dochodok a
to z dovodu zruSenia tohto typu dochodku. Tento dochodok je
ale stdle mozné vypléacat’ tcastnikom s davkovym planom a v uz
uzatvorenych ucastnickych zmluvach sa zavizujeme v sulade so
zakonom ucastnikovi previest’ sumu majetku do poistovne pri
ziadosti o dozivotny dochodok.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZZ SR

Cl. VII, § 57 ods.5 pism. a)

K Cl. VII, § 57 ods.5 pism. a) Pozadujeme rieSenie u¢astnikov s
davkovymi planmi §87n ods.2 pism. b) zakona ¢. 650/2004 Z.z.
je uvedené, Ze ustanovenia davkového planu ktoré sa netykaju
davok su neplatné. Z tohto dovodu je napr. zanik G€astnickej
zmluvy rieSeny priamo zakonom €. 650/2004 Z.z. ale nové
znenie zakona odkazuje priamo na zanik zmluvy vyplatenim
davky podl’a nového §15 a kopiruje zakon o osobnom
dochodkovom produkte a teda odkazuje na davky, ktoré budt
vyplacané ucastnikom dds bez DP. Navrhované znenie tak

nepocita so zanikom castnickej zmluvy pri ukonceni vyplacania

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




davky v stulade s davkovym planom, ale ani pri prevode do
poistovne ak ucastnik s ddvkovym planom poziada o takyto
druh dochodku.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZZ SR

CL. VII, § 84a a CI. 1

K C1. VII, § 84a a Cl. 1 Odstranenie stopu na odmenu za
uzatvorenie zmluvy bude mat’ negativny vplyv na nakladovost’
dobrovol'ného sporenia na dochodok. Navrhom zakona sa
vypusta strop pre odmenu za uzatvorenie zmluvy o doplnkovom
dochodkovom sporeni. Zarovei sa v navrhu zakona o osobnom
dochodkovom produkte nestanovuje ziadny limit na taktto
odmenu. Toto bude mat’ negativny dopad na nakladovost’ celého
systému v porovnani s aktudlnym stavom. Zaroven je mozné
predpokladat’, Ze finan¢ni sprostredkovatelia budi motivovani k
predaju produktov, ktoré buda poskytovat’ najvyssie odmeny za

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




uzatvorenie zmluvy a bez ohl'adu na vyhodnost’ z pohl'adu
klienta.

vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZZ SR

K ¢l. VIII navrhu zakona — § 2 ods. 1 zakon o inSpekcii prace
K ¢l. VIII navrhu zdkona — § 2 ods. 1 zakon o inSpekcii prace
7iadame vypustit' v plnom rozsahu a bez nahrady cely navrh na
novelizaciu zakona €. 125/2006 Z. z. o inSpekcii prace a o zmene
a doplneni zédkona €. 82/2005 Z. z. o nelegalnej praci a
nelegalnom zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov. Odovodnenie: Vzhl'adom
na pripomienky uplatnené k navrhu novelizacie zdkona €.
650/2004 Z. z. o doplnkovom dochodkovom sporeni a 0 zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov,
ktorych predmetom je vypustenie povinnosti zamestnavatel’a
urcit’ zamestnancovi, ktory vykonava rizikovu pracu a ktory

dobrovol'ne v urcenej lehote neuzatvoril zmluvu s doplnkovou

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Bez odvodovych
stimulov nie je spravne realizovat’
zmenu v navrhovanom zneni.




dochodkovou spolo¢nostou, spolocnost’, ktorej bude zasielat’
prispevky za zamestnanca, je doplnenie zdkona €. 125/2006 Z. z.
v zneni neskorSich predpisov o nové opravnenie na vykondvanie
kontroly splnenia danej povinnosti (t. j. urcit’ zamestnancovi
doplnkovti dochodkovl spolo¢nost’), nadbytocné. Tato
pripomienka je zadsadna.

AZZZ SR

Cl. VIIIL, § 21

K C1. VIII, § 21 Pozadujeme rie$enie Gi¢astnikov s davkovymi
planmi. ,,Aktudlna hodnota osobného Gctu ucastnika, poberatel’a
davky podl'a § 15 je predmetom dedenia, ak zomrety Ucastnik,
poberatel’ davky podla § 15 v GiCastnickej zmluve neurcil ako
opravnenu osobu na vyplatenie aktudlnej hodnoty osobného uctu
inu fyzickl osobu alebo pravnicka osobu.* Nové znenie tykajuce
sa dedenia opomina poberatel'ov s davkovymi planmi (§86
0ds.3) tym, ze takyto ucastnici nepoberaju dochodok podla §15.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa

vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZZ SR

CL.VII § 64a ods.3 pism. b)

K CLVII § 64a ods.3 pism. b) Vypustit’ odvolavku na predéasny
vyber po 10 rokoch. Ostava tu odvolavka na ustanovenie, ktoré
sa navrhuje zrusit’ (vyplata davky Pred¢asny vyber po 10 rokoch.
Navrhovatel neupravil vypustenie v sulade s navrhovanymi
zmenami.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZZ SR

CLVII § 87t ods.1

K CL.VII § 87t ods.1 Pozadujeme riesenie u¢astnikov s
davkovymi planmi Povinnost’ zlu¢enia vyplatného d.d.f. s
prispevkovym d.d.f. s najnizSou hodnotou syntetického
ukazovatela rizika do 31.12.2023. Té4to zmena je finan¢ne
naro¢nd na upravu informacnych systémov. Davky buda nad’ale;j
vyplacané ucastnikom a poberatel'om s davkovym planom a
ucastnikom a poberatel'om dds bez davkového planu aj
ucastnikom a poberatel'om ODP pri¢om vypis z osobného Gctu
je pre tychto klientov odlisny. Priamo davkové plany Gc€astnikov
obsahuju ustanovenia o vyplatnom fonde z ktorého su vyplacané
doplnkové dochodky.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZ77Z SR

CL.VII

K C1.VII Navrhujeme doplnit’ prechodné ustanovenia ktoré budu
riesit’ ucastnikov s davkovymi planmi Navrh zékona
nedostatocne upravuje postavenie ucastnikov dds, ktorych
zmluva obsahuje davkovy plan. 1. V aktualnom zneni §87n
0ds.2 pism. b) zédkona €. 650/2004 Z.z. je uvedené, Ze
ustanovenia davkového planu ktoré sa netykaji davok su
neplatné. Z tohto dovodu je napr. zanik ucastnickej zmluvy
rieSeny priamo zdkonom ¢. 650/2004 Z.z., ale nové znenie
odkazuje priamo na zanik zmluvy vyplatenim davky podla
nového §15. 2. Dal§im pripadom je vypustenie slova
L,poistoviia® zo zakona, ktord ale moze nad’alej vyplacat’
dozivotné dochodky ucastnikom s davkovymi planmi. 3. Ked’Ze
v zdkone €. 650/2004 Z.z. pribudlo jednorazové vyrovnanie z
dovodu hodnoty osobného uctu az 1.1.2009 davkové plany ho
pred tym neobsahovali, no po zavedenti tejto hranice do zdkona
bola pouzivana aj pre klientov s ddvkovymi planmi aby ich
dochodky na 5 rokov neboli vyplacané z minimalnych uctov.
Tato hranica sa ale zo zdkona straca a tym aj moznost’ jej
pouzitia u ucastnikov, ktori maju zmluvy s ddvkovym planom.
4.. Co sa tyka ticastnikov dds so zmluvami bez davkového planu
je pre nich ziadost’ o doZivotny dochodok riesend zdkonom o
osobnom dochodkovom produkte, teda aj oni si budi musiet’ pri

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




poziadani o davku dozivotného dochodku uzatvorit’ najprv
zmluvu o osobnom déchodkovom produkte v poistovni?

Osobny dochodkovy produkt a ¢l. VII
bol vypusteny.

AZZ77Z SR

CLVIL; §16 ods. 2

K CL.VII; §16 ods. 2 Pozadujeme upravit’ textaciu ,,Suma davky
podla odseku 1 sa urci rovnako ako sa ur€uje suma tejto davky
podla osobitného predpisu.4c) 4¢) § 13 az 15 zakona €. .../2022
7. z.“ — teda ,,..suma sa urci v zavislosti od vysky majetku...*
,,Majetok ucastnika st: prispevky, vynosy z prispevkov a
prispevky zamestnavatel'a a §tatna prémia“ Ugastnici v DDS so
zmluvou bez davkového planu — ich majetok netvoria vynosy a
,,Statna prémia‘““ — nepresné pojmy.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a ¢1. VII
bol vypusteny.

AZ7Z SR

K CL.1§ 17 ods. 9

Naviazanie prehodnotenia vysky dochodkovej prémie vzhl'adom
na vyvoj priemernej mzdy ucastnika a vyvoj priemerného
prispevku ucastnika a nie na vyvoj priemernej mzdy v narodnom
hospodarstve vykazany Statistickym tradom Slovenske;
republiky a vyvoj priemerného prispevku Ucastnika
Oddvodnenie: Vzhl'adom na to, Ze predloZeniu ndvrhu zédkona
nepredchadzala Ziadna odborna diskusia o konkrétnych ¢astiach
zakona, pozadujeme doplnit’ informécie o tom, na zaklade akych
kritérii boli stanovené parametre, ktoré¢ vstupuju do
prehodnotenia vysky déchodkovej prémie. Nakol'ko zamerom
osobného dochodkového produktu je zabezpecenie prijmu
jednotlivca v starobe aj vzhI'adom na jeho celozivotny prijem a
pravidelné potreby navrhujeme naviazanie prehodnotenia vysky
dochodkovej prémie na vyvoj priemernej mzdy ucastnika (napr.
percentudlnym uréenim) a vyvoj priemerného prispevku
ucastnika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.




AZZ77Z SR

KCLI § 11

Navrhujeme aby sa pri stanovovani veku nezohl'adiioval pocet
vychovanych deti a naroky vyplyvajice zo zaradenia do I. alebo
I1. kategorie. Odovodnenie: Vznik naroku na riadny alebo
pred¢asny dochodok dokaze overit’ a preukazat’ jedine Socidlna
poistovia. To plati aj pre preukazanie dovisenia veku
potrebného na narok na starobny déchodok podl'a §65 zakona
461/2003 Z. z., pretoze sucast'ou §65 je odkaz na §274 a prilohy
3a + 3b; ziadny z uvedenych poskytovatel'ov nedokaze stanovit’
dochodkovy vek, nakol’ko problémom je pocet vychovanych
deti, rizikové kategorie I. + II. Tymito tidajmi disponuje jedine
Socialna poistovna.

Na rozporovom konani dna 21. 12.
2021 bol rozpor odstraneny
vysvetlenim predmetnej Gpravy.
Preukazovanie splnenia podmienky
dosiahnutia individualneho
dochodkového veku je na ucastnikovi
(potvrdenie o dochodkovom veku od
Socialnej poistovne).

AZZZ SR

K CL 1, § 15 ods. 3

Navrhujeme detailnej$iu upravu Odévodnenie: Moznost’ vol'by
medzi programovym vyberom a jednorazovym vyrovnanim a
formuldcia: sa pouzije §13 (resp.§14) ,,primerane® nie je presna
a moOZe nastat’ nerovnaké zaobchadzanie zo strany
poskytovatel'ov. Vol'ba by nemala byt’ na poskytovatel'ovi ale na
ucastnikovi, alebo podmienky by mali byt’ zdkonom presne
definované.

Rozpor odstraneny vysvetlenim
pripomienky na rozporovom konani
dnia 21. 12. 2021. Navrh zakona v
predmetnom ustanoveni odkazuje na
primerané pouzitie iného ustanovenia
z dovodu, Ze nie je potrebné
replikovat’ ustanovenia o
programovom vybere a jednorazovom
vyrovnani.

AZZ7Z SR

K CI. 1, §16 ods. 3

Navrhujeme doplnenie, ako mé poskytovatel’ tato povinnost’
zabezpecit. Odovodnenie: ,,Opravnenej osobe nevznikd pravo na
vyplatenie sumy podl'a odseku 2, ak tato na zaklade
pravoplatného rozhodnutia sudu imyselnym trestnym ¢inom

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov




spdsobila smrt’ Gicastnika.* Ako zabezpeci poskytovatel’
preukazovanie tejto skutocnosti u vsetkych opravnenych osob?

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZ7Z SR

K CL. 1, § 17 ods. 3

Navrhujeme doplnit’ vysvetlenie, akym sposobom bola uréena
navrhovana vyska dochodkovej prémie, na zéklade akych
pravidiel, aké alternativne sposoby boli zvazované a aki ambiciu
ma predkladatel’ v oblasti miery nadhrady, ktord by sa mala z
tohto systému poskytovat. Odovodnenie: Aj napriek tomu, ze

vyrazne oceniujeme navrh Statnej prémie ako prostriedku na

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




zvySenie atraktivnosti dobrovol'ného sporenia na dochodok,
vzhl'adom na to, Ze predlozeniu navrhu zakona nepredchadzala
ziadna odborna diskusia o konkrétnych Castiach zékona,
pozadujeme doplnit’ informacie o tom, na zéklade akych kritérii
bola stanovena Statna prémia uvedenym sposobom.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia a ODP boli
vypustené.

AZZZ SR

K ¢l. I § 15 ods. 1 pism. b)

.57 rokov veku* Odévodnenie: Navrhujeme posuntt’ narok na
predCasny vyber na vyssi vek, minimélne 57 rokov veku, , tak
aby tato forma jednorazového vyrovnania sluzila viac na
preklenutie obdobia, kedy si ucastnik nevie najst’ pracu a
zarovenl nema narok na dochodok z I. piliera.

Navrhujeme nahradit’ slovné spojenie ,,55 rokov veku* slovami:




AZ77 SR

K C1. 1, §16 ods. 4

Navrhujeme upresnit’ formulaciu. Odovodnenie: ,,Ak uc¢astnik
neurcil opravnent osobu alebo takej osoby niet, stdva sa tento
majetok predmetom dedenia.” Nejasna formulécia (alebo takej
osoby niet) a spdsob zist'ovania poskytovatela tejto skutonosti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




AZ77 SR

KCLIL§9

INedostatocna tiprava zmluvy medzi poskytovatel'om a
zamestnavatel'om v porovnani so zakonom ¢. 650/2004 Z. z. o
doplnkovom déchodkovom sporeni v plathom zneni
Oddvodnenie: Uvedena ¢ast’ navrhovaného znenia zakona
nedostatocne upravuje nalezitosti a iné podmienky zmluvy
medzi poskytovatel'om a zamestnavatel'om (napr. zanik zmluvy
medzi poskytovatelom a zamestnavatel'om, povinnost’
zamestnavatela zrozumiteInym spdsobom informovat’ o obsahu
zamestnavatel'skej zmluvy zamestnancov a i.) v porovnani so
zamestnavatel'skou zmluvou podl'a § 58 a 59 zdkona ¢. 650/2004
7. z. v zneni neskorSich predpisov. Uvedené spdsobuje
nerovnost’ medzi zdkonnymi Gpravami roznych poskytovatel'ov
osobného dochodkového produktu, pri ktorych absentuje tprava
zamestnavatel'skej zmluvy v osobitnych predpisoch podla,
ktorych poskytovatelia vykonavaju svoju ¢innost’, tak ako to je v
zakone €. 650/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
Navrhujeme podrobnejs$iu upravu zmluvy medzi
poskytovatelom a zamestnavatel'om v zmysle zakona €.
650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov ako aj poziadaviek
regulacie IORP II nakolko rozdielnost’ v pravach moze
spOsobit’ zmdtocnost’ a zatazenie aj z pohl'adu zamestnavatelov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




AZ77 SR

K CL. 1§ 22 ods. 1

Nelimitovanie moznosti prevodu majetku ucastnika na ina
zmluvu o osobnom doéchodkovom produkte Odovodnenie:
'Vzhl'adom na to, Ze predloZeniu navrhu zakona nepredchadzala
ziadna odborna diskusia o konkrétnych Castiach zékona,
pozadujeme doplnit’ informacie o tom, na zdklade akych
dovodov bol nastaveny parameter, ktory zamedzuje ucastnikovi
previest’ majetok na ini zmluvu o osobnom déchodkovom
produkte viac ako raz za rok. Takéto obmedzenie UCastnika
moze mat’ negativny dopad na ti€astnika nakol’ko Gc€astnik nema
moznost’ reagovat’ na pripadné ekonomické problémy
poskytovatel’a, ¢o je ziadlce pri Sirokom pocte poskytovatelov v
zmysle navrhovaného zékona. Navrhujeme preto zapracovanie
obdobnej podmienky, ako aktudlne obsahuje zakon ¢. 650/2004
7. z. 0 doplnkovom dochodkovom sporeni a to umoZznenie aj
CastejSieho presunu majetku, ktory bude primerane spoplatneny.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




AZZ77 SR

K CL. 1, § 8 ods. 2

Pozadujeme doplnenie informa¢nych povinnosti pre klienta pred
uzatvorenim zmluvy o osobnom déchodkovom produkte.
Odovodnenie: Aktudlna Europska regulacie v rdmci nariadenia o
PEPP alebo smernice IORP II stanovuje konkrétne poziadavky
na predkontraktualne informacie, ktoré sa maju klientovi
poskytovat pred uzatvorenim zmluvy. Uvedeny navrh zakona
tuto oblast’ nereguluje takmer vobec aj napriek tomu, ze prave
pri tak dlhodobom produkte ako je dochodkové sporenie je
nevyhnutné, aby klient, ktory sa rozhodne takuto zmluvu
uzatvorit’ mal vSetky detailné informécie o samotnom produkte,
jeho investicnej stratégii, rizikovosti poplatkoch a pod. aby
mohol vykonat’ informované rozhodnutie. Takto formulovany
navrh predkontraktualnych informacii méze mat’ vazne dosledky
v ohrozeni ochrany spotrebitel’a. Navrh zdkona o osobnom
dochodkovom produkte robi z existujuceho terajSicho
dochodkového sporiaceho systému neprehl'adny systém,
nakol'ko ho bude moct’ ponukat’ Siroké spektrum spoloc¢nosti, o
negativne bude pdsobit’ na samotného sporitel’a. Sporitel’ sa
prestane vyznat' v danom systéme a moze dojst’ k situdcii, ze
prestane vnimat’, o je pre neho vyhodné. Bezny
(neprofesiondlny) klient sa tymto nadvrhom zékona dostava do
pozicie klienta, ktory ma porovnavat’ produkty po poplatkovej a
investi¢nej stranke, ¢o nie je v sulade s jeho ochranou a
vedomost’'ami, pricom informécie, ktoré dostane nie st Ziadnym
spdsobom unifikované a porovnatelné. V sticasnosti ma klient
doveru v §tat a regulaciu, ze dochodkové sporenie je prisne

regulované poplatkovo, investi¢ne a v neposlednom rade po

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




subjektovej stranke spravcu. Bezny klient nevie rozlisit’ aké
ulohy a povinnosti (nielen v rdmci ochrany spotrebitel'a) ma
obchodnik s cennymi papiermi, poistoviia, spravcovska
spoloc¢nost’ a pod.

AZZZ SR

K CL 1, § 23

Pozadujeme doplnit’ detailnej$iu regulaciu povinnosti
poskytovatel'a Odovodnenie: Sporenie na dochodok by malo byt
regulovanym odvetvim po produktove;j stranke ako aj po
organizacnej. Tento zdkon vSak neupravuje takmer Ziadne
povinnosti poskytovatel’a v stivislosti s poskytovanim tohto
produktu, preto ich poZadujeme doplnit’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZ77Z SR

K C1. 1, § 6 ods. 2, pism. a) v spojenis § 6 ods.2a § 7
Pozadujeme doplnit’ do navrhu zédkona detailnejSiu Specifikaciu
negativneho vymedzenia prispevku podl'a § 6 ods. 2, pism. a)
navrhovaného zakona Odovodnenie: Zadefinovanie negativneho
vymedzenia prispevku podl'a § 6 ods. 2, pism. a) navrhovaného
zakona vytvara pochybnosti vo vyklade ¢o sa rozumie
prispevkom, ak je poskytovatel'om osoba podla § 4 ods. 2 pism.
d) navrhovaného zakona (tj. poistoviia, poistoviia z iného
Clenského Statu, pobocka poistovne z iného ¢lenského Statu,
zahranicna poist'oviia, pobocka zahrani¢nej poistovne). Je
mozné predpokladat’, Ze navrhovatel’ zdkona mal zamer
negativne vymedzit,, Ze prispevkom nie su finan¢né prostriedky,
ktoré sa viazu na krytie biometrického poistného rizika, ak je
poskytovatel'om osoba podl'a § 4 ods. 2 pism. d). Zaroveni v
zmysle § 788 ods. 1 Obcianskeho zakonnika: Poistnou zmluvou
sa poistovatel’ zavdzuje poskytnit’ v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliz§ie oznacena a
fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistovatel'om poistnt
zmluvu uzavrela, je povinna platit’ poistné. Z uvedeného
ustanovenia mame za to, Ze poistné, ktoré je poistnikom hradené
patri poistovni preto vznikaji pochybnosti o sa rozumie
prispevkom, ak je poskytovatelom osoba podl'a § 4 ods. 2 pism.
d) navrhovaného zakona. Taktiez navrh zdkona v § 5 ods. 2

explicitne vymedzuje kto moze byt prispievatel'om v zmysle

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




navrhu zakona (ucastnik, zamestnavatel’ ucastnika alebo Stat),
nakol'ko vSak poistna zmluva je zmluvou v prospech tretej osoby
tak z navrhu zédkona nie je zrejmé ¢i podmienkou na to aby
zmluva mohla splnit’ podmienky zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte je aby v poistnej zmluve bol poistnik a
poisteny rovnaka osoba, v pripade ak by boli rozdielnymi
osobami domnievame sa, Ze by to bolo v rozpore s § 5 ods. 2
navrhovaného zakona. V nadviznosti na uvedené navrhujeme
dospecifikovat’ ¢o sa rozumie prispevkom, ak je poskytovatelom
osoba podla § 4 ods. 2 pism. d) navrhovaného zédkona. Podl'a § 7
pism. ¢) Majetkom ucastnika st finan¢né prostriedky na zmluve
pred podpisanim dodatku na ODP aj v pripade podpisu zmluvy
akychkol'vek finan¢nych produktov poskytovatel'ov uvedenych
v § 4 ods. 2 naymi v ods. d) dochadza k mieSaniu finan¢nych
prostriedkov nekompatibilnych produktov.

Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

KCLI §4

PPozadujeme nastavenie rovnakych pravidiel a podmienok pre
vSetkych poskytovatel'ov statom podporovanych produktov
dobrovol'ného sporenia na dochodok. Odévodnenie: Doplnkové
dochodkové sporenie je aktuélne silne regulované po
produktovej aj organiza¢nej stranke. Dovodom tejto regulécie
bola najmé snaha zdkonodarcu nastavit’ prudencialne pravidla
pre tak vyznamnu oblast’, akou dochodkové sporenie je. Vyplyva
to nie len zo samotnej podstaty dochodkového sporenia, ale aj
Eurdpskej regulacie, ktora sa na doplnkové dochodkové sporenie
vztahuje. Aktudlne navrhovana deregulacia je v priamom

rozpore s tymito objektivnymi snahami. D4 sa povedat’, ze

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




doteraz nastavené pravidla obozretnosti predkladatel’ povazuje
za nadbyto¢né a nad’alej ich na dobrovol'né dochodkové sporenie
neplanuje aplikovat’. NavysSe tym, ze zakon o osobnom
dochodkovom produkte extrémne rozsiruje subjekty, ktoré mozu
spravovat’ tento produkt, vznika neimerna konkurencia najméa
voci doplnkovym doéchodkovym spolo¢nostiam, ktoré na trhu
posobia zna¢nu dobu pocas ktorej vynalozili nemalé Gsilie, aby
Sirili osvetu ako dolezité je si dobrovolne sporit’ na dochodok.
Podl'a odhadov, osobny déchodkovy produkt bude moct’
spravovat’ namiesto doteraz posobiacich Styroch doplnkovych
dochodkovych spolo¢nosti minimalne d’alSich sto spolo¢nosti,
pricom opacna produktova moznost’ (vytvarat’ iné produkty ako
doplnkové dochodkové fondy) sa pre doplnkové dochodkové
spolo¢nosti neotvara. Doplnkové dochodkové spolo¢nosti nie st
proti konkurencii, ale za rovnakych pravidiel po subjektovej ako
aj produktovej stranke. Aj dnes je mozné vstapit’ na trh
doplnkového dochodkového sporenia prostrednictvom
vytvorenia d’alSej doplnkovej dochodkovej spolocnosti. No
podl'a navrhu zadkona budi moct’ niektoré zo subjektov vytvarat
osobny dochodkovy produkt za ovela ,jemnejSich* pravidiel na
svoj vznik a ¢innost’ ako doplnkové dochodkové spolocnosti.
Uvedenym navrhom sa tak nastavuju nerovnaké trhove
podmienky a skupina poskytovatel'ov, ktord ma historicky vel'ké
investicie v segmente dochodkového sporenia sa dostane do
nevyhodnejsej pozicie. Osobny dochodkovy produkt totiz de
facto nahradza doplnkové dochodkové sporenie. § 4 ods.2 je v
rozpore s § 1 pism. b) ,,zdkon upravuje podmienky v sporiacej

faze* ale poskytovatelia nemaji dané rovnaké podmienky v

vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.




sporiacej faze, ani v oblasti investovania, limitov, dohl'adu,
odplat a poplatkov, podmienky pre vykon Cinnosti a
administraciu... Navrhovani poskytovatelia v pismendach c) - f)
nemaju licenciu a personalne a technické zabezpecenie na
poskytovanie dochodkového produktu, ale pontkaji iny druh
sluzieb spojenych so spravou finan¢nych prostriedkov, na ktoré
licenciu a ostatné predpoklady maju. V praxi by to vytvaralo
rozne druhy osobného déchodkového produktu s réznymi
pravidlami v oblasti spravy, investovania, limitov, obmedzenti,
vykaznictva a podobne. Ani samotné poistovne nie su vsetky
rovnakeé, t. j. s licenciou na rovnaké produkty (rizikd), minimalne
sa delia na zivotné a nezivotné. Banky su dnes depozitarmi DDS
a DSS; ak by zacali byt’ poskytovatel'mi, kto bude vykonavat’
funkcie depozitarov — konflikt zaujmov.

AZZZ SR

K CI. 1§ 6 ods.2 pism. b)

PoZadujeme odstranit’ nezrovnalosti v oblasti dodatkov zmluv.
Oddvodnenie: Toto ustanovenie nepriamo umoziuje podpisanie
dodatkov k existujucim zmluvam poskytovatel'ov a
L,prestipenim® na osobny déchodkovy produkt (ODP). To
vyvola zmitok aj do buducnosti, pretoze dnesné zmluvy
navrhovanych budtcich poskytovatel'ov maji svoje Specifika,
ktoré st s ODP nekompatibilné. Maja int1 predpokladant dobu
trvania, iny U€el a samozrejme iny pravny zaklad. Napr. zmluva
0 poisteni PZP (auta na rok) a k nej dodatok na ODP. Kedy
zanikd tato zmluva s takymto dodatkom? Otazkou st aj prevody
medzi ODP poskytovateI'mi, redemacie a podmienky vyplaty,

hlavna zmluva kon¢i ale dodatok k ODP pokracuje?

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a

vysledkov rozporovych konani s




Dodatkovanie zmluv bude nesturodé a v mnohych pripadoch aj
nerealizovatel'né, ak uprava ODP bude odporovat’ kogentne;j
uprave sposobu poskytovania pdvodného produktu na zmluve.

inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CI. 1§ 6 ods.3

Pozadujeme upravit’ znenie s obsahom celého §6 ods.1, nie len
pism. ¢) Oddévodnenie: Ziaden z prispevkov na ODP (nie len
Statna prémia) sa nesmie pouzit’ na krytie poistného rizika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CL. 1, § 8 ods.1 pism. b)

Pozadujeme upravu pre ucastnikov doplnkového dochodkového
sporenia. Odovodnenie: Co sa tyka uéastnikov DDS so
zmluvami bez ddvkového planu je pre nich ziadost’ o dozivotny
dochodok rieSena zakonom o osobnom doéchodkovom produkte,
teda aj oni si budu musiet’ pri poziadani o davku dozivotného
dochodku uzatvorit’ najprv zmluvu o osobnom déchodkovom
produkte v poistovni? Zakon by mal v prechodnych
ustanoveniach doplnit’ rieSenie postavenia ucastnikov DDS.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CI. 1 §6 ods. 1 pism. b)

Pozadujeme upravu tohto ustanovenia tak, aby sa nezvysovala
administrativna narocnost’ zo stany zamestnavatel’a a
nedochadzalo k diskriminécii zamestnanca / ti€astnika
Oddvodnenie: ,,Zamestnavatel’ sa musi na plateni prispevku so
zamestnancom dohodnut™ Vyplyva z toho d’alSia
administrativna ndrocnost’ pre zamestnavatel’'a a mozna
diskriminacia ucastnika v pozicii zamestnanca vo forme ne-
dohody.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

KCLI,§3,§8a8§9akCLIII

Pozadujeme upravu uvedenych ustanoveni, tak aby bol osobny
dochodkovy produkt doplnkom k DDS nie jeho nahradou.
Oddvodnenie: Uvedené Casti ndvrhu zdkona do zna¢nej miery
kopiruji systém doplnkového dochodkového sporenia a v
spojitosti s d’alSimi castami o navrhovanych zmenach v danove;j
podpore pre aktudlne platné doplnkové dochodkové sporenie
(DDS) je ich mozné povazovat’ za Gplnu likvidaciu doplnkového
dochodkového sporenia na Slovensku a znevyhodnenie viac ako
790 000 ucastnikov, ktori si v systéme DDS aktudlne sporia. Z
pohladu 25 rokov existujiiceho systému doplnkového
dochodkového sporenia na Slovensku je cielom novely
motivovat Uc¢astnikov, ktori maju podpisané Gc€astnicke zmluvy
k podpisaniu dodatkov o osobnom dochodkovom produkte a
pretlacit’ tak tento novy produkt do uz existujuceho kmena v III.
pilieri. Doplnkové dochodkové sporenie by ostalo uz len ako
povinnost’ pre platenie zamestnavatel'skych prispevkov

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




,,rizikarom* a na dopoberanie doplnkovych déchodkov — dobeh
systému. Navrh zdkona o osobnom déchodkovom produkte
dostava doplnkové dochodkové spolocnosti do situacie, Ze bez
preorientovania sa na poskytovanie osobného déchodkového
produktu nebudu existencie schopné.

ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CI. 1, § 5 ods. 2 pism. b), § 6 ods. 1 pism. b), § 9
Pozadujeme vypustit’ ustanovenia vzt'ahujlice sa na zapojenie
zamestnavatela do systému osobného dochodkového produktu,
alebo detailné uplatiiovanie poziadaviek reguldcie IORP II na
vSetkych poskytovatel'ov osobného dochodkového produktu.
Oddvodnenie: PredloZzeny navrh zdkona na zaklade nadzvu
upravuje osobny dochodkovy produkt, avSak zo znenia navrhu
zakona vyplyva, Ze tento produkt bude do zna¢nej miery spinat’
charakteristiky zamestnaneckého dochodkového zabezpecenia.
Konkrétne, navrh zakona upravuje ako prispievatela do
osobného dochodkového produktu zamestndvatela ucastnika,
ktory plati prispevky, ak sa na tom s G€astnikom dohodnu.
Prispevky plati zamestnavatel’ na zadklade zmluvy s
poskytovatel'om, pricom sa navyse urcuje limit, s kol’kymi
spolocnostami musi zamestnavatel' zmluvu uzatvorit’. Zaroven
ma zamestnavatel’ za prispievanie svojim zamestnancom
moznost’ ziskat’ daiiové lavy. Poskytovatel uvedeny v navrhu

tak napliia definiciu Institicie zamestnaneckého dochodkového

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




zabezpecenia zo smernice IORP II. Z tohto dévodu povazujeme
za nutné, aby sa aj d’alSie ustanovenia smernice IORP II, ktorych
cielom je zaruCenie vysokého stupna bezpecnosti pre vsetkych
buducich dochodcov zavedenim prisnych standardov dohl'adu,
obozretného a efektivneho spravovania zamestnaneckych
dochodkovych planov, uplatiiovali na osobny dochodkovy
produkt alebo, aby sa moznost’ platit’ prispevky na tento produkt
pre zamestnavatel'ov z ndvrhu zdkona vypustila.

ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CL 1, § 27

Pozadujeme zabezpecit’ rovnost’ z pohl'adu poskytovatel'ov a
ucastnikov systému, ked’ze takto nastaveny systém nie je mozné
povazovat’ za univerzalny, o je zékladnou poziadavkou kazdého
dochodkového systému a zaroven nie je transparentny voci
ucastnikovi ako spotrebitel'ovi a neobsahuje poziadavky na jeho
bezpecnost, ktora by bola porovnatel'na s dochodkovymi
produktmi, ktoré su aktualne na Slovensku regulované
Oddvodnenie: Predlozeny navrh zadkona uplne liberalizuje
podmienky na sporenie v Statom podporovanych dobrovolnych
dochodkovych schémach a upusta od Standardov bezpecnosti v
dobrovol'nom déchodkovom sporeni. Aj napriek tomu, ze
europska legislativa (Smernica IORP 11, Nariadenie o PEPP) si
ako jeden z najvyssich principov kladie obozretnost’ v
investovani a bezpecnost’ v dochodkovom sporeni, predlozeny
navrh zékona neobsahuje Ziadne ustanovenia, ktoré by
akymkol'vek sposobom stanovovali tieto podmienky pre novy
osobny dochodkovy produkt. Absencia ustanoveni, ktoré by

zadefinovali samotny produkt, podmienky jeho poskytovania,

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




nakladovosti, investi¢nych limitov, ¢i dodatocnych podmienok v
oblasti spravy nesie so sebou vel’ké riziko, ze niektoré osobné
dochodkové produkty nebudu splitat’ zakladné poziadavky na
bezpecnost’ a transparentnost’, ktord musi tvorit’ integralnu
sucast’ dochodkovych produktov. Ked’Zze v zmysle § 27 sa na
poskytovatel'ov vztahuju aj osobitné predpisy, ktoré upravuji
ich ¢innost’ a teda aj vykonavacie predpisy k tymto osobitnym
predpisom tak niektoré z tychto vykonavacich predpisov mozu
taktieZ sposobovat’ nerovnost’ medzi poskytovatel'mi, napr.
vykonavaci predpis k obmedzeniu propagacii a reklame, ktory sa
aplikuje na DSS.

dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K CL 1, § 24

Pozadujeme, aby vypis z Gctu ucastnika mal rovnaké parametre
ako vypis ucastnika podl'a zakona 650/2004 Z. z. o doplnkovom
dochodkovom sporeni a aby opatrenie o uréeni progndz
vychadzalo z uz nastaveného systému terajSieho III.
dochodkového piliera. Odovodnenie: Pokial’ budu existovat’
rozne druhy vypisov pre Gcastnikov v rdmci existujuceho I1I.
piliera a ucastnikov v ramci osobného dochodkového produktu
dojde na strane DDS k d’al§Sim systémovym zasahom, ¢o
povazujeme pri neddvnych zmenéch, ktoré doplnkové
dochodkové spolocnosti museli implementovat’ za neprijatel'né a
finan¢ne nakladné. NavySe priprava réznych vypisov bude
neprehl’adnd a zmétocna aj pre samotnych klientov. Navrh
zakona o osobnom dochodkovom produkte nepozna pojem
poberatel’ davky. Vypis z Gi¢tu sa nerozlisuje na ucastnicky a

poberatel’ky a v zdkone je po obsahovej stranke vypisu myslené

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




len na ucastnikov v sporiacej faze. V navrhu taktiez nie je
povinnost’ zasielat’ vypis pri prevode.

zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZZ SR

K Cl. 1, § 1 Pozadujeme doplnit’ do predmetu zakona a
nasledne aj do znenia samotného zakona detailnejSie
poZiadavky na samotny osobny dochodkovy produkt,
vratane finanénych limitov ako aj organiza¢né poziadavky
na poskytovanie tohto produktu.

'V navrhu zakona absolutne nie st uvedené poziadavky na
reguldciu dan¢ho dochodkového produktu (po investi¢nej
stranke). Navrh zakona popiera princip ochrany drobné¢ho
sporitel’a (investora), ktory je v si¢asnosti zakotveny v zékone o
doplnkovom ddchodkovom sporeni. Ak sa méa dosiahnut’
skutoCnost’, Ze tento produkt mé byt’ ponukany vo verejnej
ponuke beznému (neprofesionalnemu) investorovi, musi spinat’
viacero poziadaviek. Ide predovsetkym o pravidla diverzifikécie
a vymedzenie povolenych druhov finan¢nych nastrojov. Pri
tomto produkte musi byt jeho spravca obzvlast’ obozretny,
nakol’ko ide o uspory sporitel'ov, ktoré im maji vylepsit

financnu situaciu v starobe a preto nie je namieste neregulovat’

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




tento produkt po investi¢nej stranke a ponechavat’ regulaciu na
zakony, resp. na subjekty, ktoré boli vytvorené na iny ucel ako
sporenie na dochodok. Na zéklade uvedeného sa z osobného
dochodkového produktu moze stat’ vel'mi rizikovy produkt, ¢o je
v rozpore s jeho charakterom. ESte naliehavejsie tato poziadavka
vyznieva v kontexte vyraznej Statnej podpory pre tieto produkty,
ktora by urcite nemala byt poskytovana na extrémne rizikové
produkty. Kazdy zo subjektov, ktory podl'a navrhu zékona bude
moct’ vytvarat’ dany produkt, bol vytvoreny na presne
vymedzeny ucel, pricom podl’a toho sa nastavili aj regula¢né
pravidla. Napriklad doplnkové dochodkové spolo¢nosti dnes
podliehaju viacerym stupfiom kontroly a dohl'adu, aby bola
zabezpecena dostatocna bezpecnost’ doplnkového déchodkového
sporenia pre vSetkych ucastnikov. Z tohto dovodu st dnes platné
pravidla na vykon vnutornej kontroly, vntitorného auditu,
funkcie riadenia rizik, depozitara, ¢i dohl'adu zo strany Narodne;j
banky Slovenska. Navrh zédkona vSak nehovori o tom, Ze by sa
rovnakad trovein kontroly mala zabezpecit’ pri d’alSich
poskytovatel'och osobného déchodkového produktu. Dochadza
tak k odklonu doterajSieho trendu regulacie NBS napr.
Odportcanie utvarov dohl'adu nad finanénym trhom NBS z
5.10.2020 k nadobudaniu CP do doplnkovych déchodkovych
fondov spravovanych doplnkovou doéchodkovou spolo¢nostou.
Je neprijatelné, aby pre istu Cast’ dochodkovych schém platili
reguldcie a pre novy produkt, ktory sa snazi marketingovo
vyzerat atraktivne, neplatilo ziadne pravidlo pre redukciu rizik
citlivo vnimanych dlhodobych uspor obcanov. Ak pocas

investicného cyklu dojde k systémovym chybam a z dovodu

ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




chybajucich regulacii pre rizika dojde k vyraznému
znehodnoteniu dlhodobych tispor mozno aj natrvalo sa vytvori
opdtovny tlak na verejné financie, ktory prave tymto zdkonom
chce ministerstvo riesit. Navrh zékona rovnako neuvadza
regulaciu pre investicné aktivity a neupravuje aké aktiva moze
tento produkt nakupovat’. Nespecifikuju sa ani investi¢né
postupy, obmedzenia (napr. predaj na kratko) a iné Specifikacie
investicného procesu, ktoré zakon o doplnkovom déchodkovom
sporeni obsahuje. Navrh zékona v aktuédlnom zneni neurcuje
maximalnu moznu odplatu za spravu nového produktu ani
blizsie nespecifikuje poplatkovu struktiru. Vysledkom moéze
byt’, ze v kone¢nom dosledku cez viacero poplatkov méze byt’
navrhovany produkt drahsi ako existujuci systém. Tymto
dochadza ku neprehl’adnej situédcii v dochodkovom systéme na
Slovensku a neimernému zvySovaniu rizika pre samotnych
sporitel'ov. Mame za to, Ze Statu by malo zalezat’ na tom, kto a
podl'a akych investi€nych pravidiel spravuje nielen financné
prostriedky od samotnych sporitelov a ich zamestnavatel'ov,
ktoré su urcené na starobu, ale najmai Statne prispevky formou
prémie, ktoré ma Stat zdujem prispievat’ sporitel'om zo Stdtneho
rozpoctu.

AZZZ SR

K Cl. 1, § 2 Pozadujeme doplnit’ definiciu osobného
dochodkového produktu.

V predlozenom navrhu zakona uplne absentuje definicia
samotné¢ho osobného dochodkového produktu. § 2 uvadza iba,
Ze ide o pravny vztah, ktory vznika na zaklade zmluvy. Nie je
teda vobec jasné, o aky produkt vobec pdjde. Z toho, ze by mal

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov




zahfnat’ investicni moznost’ vytvorenu na zaklade stratégie
zivotného cyklu je sice mozné predpokladat’, ze mal
predkladatel’ v imysle definovat’ tento produkt ako investicny,
no zo znenia zakona to explicitne nevyplyva. Moze byt’ teda za
osobny dochodkovy produkt povazovany aj sporiaci produkt s
garantovanym vynosom, napr. terminovany ucet?

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

AZZ7Z SR

'VSeobecna pripomienka k navrhu zikona o osobnom
dochodkovom produkte

Vo vSeobecnosti oceniujeme, Ze po rokoch minimalnej podpory
doplnkového sporenia na dochodok bol do pripomienkového
konania predloZeny navrh zdkona, ktory vyznamnej$im
spdsobom podporuje dobrovol'né sporenie na dochodok. Za

zasadny problém predlozeného navrhu povazujeme bezpecnost’

Na zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




dochodkového sporenia pre ucastnikov v novo navrhovanom
produkte vyplyvajucu z uplnej liberalizacie podmienok pre
poskytovanie a poskytovatel'ov tohto produktu a zaroven
absenciu akejkol'vek reguldcie samotného produktu. Zaroven
ako zasadny problém vnimame zvySenie administrativnej zataze
na strane zamestnavatel'ov, ktory vyplynie z nutnosti
spolupracovat’ s mnohymi poskytovate'mi osobného
dochodkového produktu, ktorych podl'a odhadu moéze byt na
slovenskom trhu viac ako 100. Zaroven nezadefinovanie
samotného produktu a r6znorodost’ poskytovatel'ov vyrazne
zvysia potrebu finan¢nej gramotnosti a vedomosti o produktoch
financného trhu, ich Specifikach, ndkladovosti a rizikach. Zvysi
sa tak tlak nie len na zamestnancov, ale aj samotnych
zamestnavatelov, ktori citia svoju zodpovednost’ za rozhodnutia,
ktoré budu prospesné pre ich zamestnancov a ich buduce
dochodkove uspory. Povodny systém doplnkového
dochodkového poistenia bol zalozeny na tripartitnom systéme a
aj po jeho zmene na doplnkové dochodkové sporenia vztahy
zamestnavatel'ov a doplnkovych déchodkovych spolocnosti boli
pomerne jasné, vzh'adom na jednotnu regulacia, moznost’
porovnatel'nosti vysledkov jednotlivych spolo¢nosti. Novy navrh
vSak okrem vysSie spomenutych rizik prinaSa pravdepodobne aj
zvySenie finan¢nej nakladovosti pre zamestnavatel'ov
vyplyvajucej z nemoznosti uplatnenia si danovych vydavkov zo
zaplatenych prispevkov pre ucastnikov doplnkového
dochodkového sporenia s davkovymi planmi. VSetky tieto
komplikacie spojené s novym systémom mozu mat’ na

zamestnavatel'ov natol'’ko negativne dosledky, ze prehodnotia

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny. Pripomienka nie je
akceptovana v Casti kde
pripomienkujuci subjekt pozaduje
zvysit’ podporu III. piliera.




svoju ucast’ na takejto forme sporenia pre svojich zamestnancov,
¢im by systém dobrovol'ného dochodkového sporenia prisiel o
svoju Casto deklarovant najvac¢siu vyhodu. Pozadujeme preto
prepracovanie tohto zakona tak, aby v platnosti ostali Casti,
ktorymi sa umoznuje vykonatelnost’ celoeuropskeho
dochodkového produktu (PEPP) a zabezpecuje zvysena podpora
pre detailne regulované produkty III. piliera - doplnkové
dochodkové sporenie a celoeuropsky dochodkovy produkt.
Z4sadne Ziadame poskytovanie Statom podporovaného
dobrovol'ného dochodkového sporenia v ramci Standardne
nastavenych podmienok platnych v Zakone ¢. 650/2004 Z. z. o
doplnkovom doéchodkovom sporeni alebo v Nariadeni EP a Rady
(EU) 2019/1238 o celoeurépskom osobnom dochodkovom
produkte.

AZZZ SR

K navrhu zakona vSeobecne

7 dolozky vybranych vplyvov vyplyva, ze predkladatel’ nadvrhu
zakona nezvazoval iné moZznosti, ako naplnit’ zavazky
vyplyvajuce z Ustavy Slovenskej republiky a z povinnosti
vykonat’ ¢l. 47 a ¢l. 57 nariadenia Eur6pskeho parlamentu a
Rady EU 2019/1238 o celoeurépskom osobnom dochodkovom
produkte. Predkladatel’ ndvrhu zakona sa obmedzil len na
konStatovanie, Ze nepredloZenim navrhu zakona (tzv. nulovy
variant), by nedoslo k naplneniu vyssie uvedenych zavizkov.
Neboli vsak predlozené ziadne alternativne rieSenia, ako naplnit’
dané zavazky inak, ako spdsobom navrhovanym v navrhu
zakona, pricom zo sprievodnych materidlov k navrhu zdkona

nevyplyva, ze by predkladatel’ zvazil aj alternativne formy

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a

vysledkov rozporovych konani s




rieSenia, na zaklade ktorych by bolo posudené, ze predkladana
forma podpory dané¢ho druhu sporenia predstavuje najlepsSiu
hodnotu za peniaze. Z udajov uvedenych v dolozke vplyvov na
podnikatel’ské prostredie vyplyva, ze je predpokladany narast
vydavkov na strane zamestnavatel'ov minimalne v sume a) 12
mil. EUR/rok, ak ide o zamestnancov, ktori vykonavajua rizikové
prace a pri ktorych by mala zamestnavatelom vzniknut’ nova
povinnost’ urcit’ zamestnancom, ktori dobrovol'ne neuzatvorili
zmluvu s doplnkovou déchodkovou spolo¢nost’'ou, spolocnost’,
do ktorej bude zamestnavatel’ za zamestnancov uhradzat’
zakonné prispevky, b) 53 mil. EUR v roku 2023 a 91 mil. Eur v
roku 2024, resp. podl'a udajov uvedenych v sprievodne;j
dokumentacii: ,,V roku 2020 dosiahol thrn prispevkov
zamestnavatel’a do I11. piliera hodnotu priblizne 190,4 mil. eur.
Spolu s rozSirenim moznosti zamestnavatel'skych prispevkov na
osobny dochodkovy produkt predpokladame navySenie tthrnu
prispevkov zamestnavatel'a na iroven priblizne 243 miliénov eur
a v roku 2024 na uroveii asi 281 milidnov eur.". Z uvedeného
dovodu nesuhlasime s predlozenym navrhom zdkona ako celkom
a ziadame, aby bol spét’ vzaty v celkom rozsahu a bola vykonana
analyza alternativnych moZnosti naplnenia vyssie uvedenych
Gstavnych a eurdpskych zavizkov, ktoré by spliali zakladnt
poZiadavku toho, Ze ide o najlepSiu hodnotu za peniaze (a to, ¢i
uz vo vztahu k verejnym prostriedkom, ako aj k sukromnym
prostriedkom zamestnavatel'ov). Nesthlasime s tym, aby bez
analyzy alternativnych foriem rieSenia boli zamestnavatelia
povinni plnit’ povinnosti v rozsahu predkladaného navrhu
zakona a sucasne, aby Statu vznikla povinnost’ prispievat’ z

inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




verejnych zdrojov bez podrobnejsich analyz efektivnosti
navrhovanych prispevkov zo strany $tdtu na motivaciu
sporitelov.

AZZ77Z SR

K CL. 1§21

Zachovanie integrované¢ho dohl'adu prostrednictvom NBS aj nad
dodrziavanim podmienok poskytovania déchodkovej prémie
Oddvodnenie: Navrh zakona stanovuje, ze Statny dozor nad
dodrziavanim podmienok poskytovania dochodkovej prémie
vykonava Ministerstvo financii SR, tato uprava vsak prinasa
potrebu navySenia kapacit na strane Statu, ¢o bude mat’
samozrejme vplyv aj na navysenie nakladovosti celého systému,
ktory sa predrazi na strane Statu. Preto navrhujeme aplikovanie
integrovan¢ho dohl’adu nad poskytovatel'mi zo strany Narodne;j
banky Slovenska v stlade so vS§eobecnymi pravidlami postupu
pri dohl'ade nad finanénym trhom podl'a zdkona o dohl'ade nad
finan¢nym trhom a nie uplatiiovat’ v rdmci kontroly
poskytovatel'ov ustanovenia zakona ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v
Statnej sprave v zneni neskorsich predpisov. Tymto postupom by
nedoslo az k takému zat'azenie Statu ako aj dohliadané¢ho
subjektu - poskytovatel'a. Zaroven nakol’ko sa na osobny
dochodkovy produkt (a teda pravdepodobne aj na dochodkovu
prémiu) v zmysle § 27 navrhovaného zakona subsidiarne
vzt'ahuju ustanovenia osobitnych predpisov, na zaklade ktorych
poskytovatelia vykonavaju svoju ¢innost tak vykonom dohl'adu
vyluéne zo strany Narodnej banky Slovenska a naslednym
plnenim pripadnych usmerneni a napravnych opatreni udelenych

vylu¢ne zo strany NBS nedojde k pripadnému rozporu vo

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




vyklade navrhovaného zakona, ktory by poskytlo Ministerstvo
financii SR a NBS a dohliadany subjekt by mal jednoznacné,
nezmétocné pokyny/usmernenia od jedného subjektu dohl'adu.

Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

AZZ77Z SR

KCLL§8

Zadefinovany predmet a ucel zmluvy o osobnom déchodkovom
produkte kopiruju predmet a Gcel ucastnickej zmluvy
Oddvodnenie: Uvedena €ast’ navrhu zadkona do znacnej miery,
najma v rozsahu predmetu a ucelu zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte, kopiruje systém doplnkového
dochodkového sporenia ¢im vytvara v existujicom systéme
sporenia na starobu a pre pripad osobitnych t'azkych zivotnych
situdcii v zadsade d’alsi subsystém, ¢o je mozné taktiez povazovat’
za likvidaciu doplnkového déchodkového sporenia na
Slovensku. Zaroven, v pripade ak poskytovatel'om je ina osoba
ako doplnkova dochodkova spolo€nost’, vSak uvedené
ustanovenie nedostatocne Specifikuje nalezitosti zmluvy o
osobnom dochodkovom produkte pri¢om absencia moze
spdsobit’ pochybnosti o splneni podmienok zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte a zaroven vykazuje znaky
netransparentnosti voci U€astnikovi ako spotrebitel’ovi.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

GPSR

2. KCl.TIk §9 ods. 5 a6:

K jednotlivym ustanoveniam: 2. K ¢l. 1k § 9 ods. 5a 6: - O
Podl'a odseku 5 prvej vety je zamestnavatel’ povinny uzatvorit
zmluvu medzi poskytovatelom a zamestnavatel'om s
poskytovatel'om, s ktorym ma zamestnanec uzatvorenti zmluvu o
osobnom dochodkovom produkte, na ktoru sa budu platit’
dohodnuté prispevky zamestnavatel'a. V zmysle druhej vety ma
zamestnavatel’ povinnost’ uzatvorit’ zmluvu s doplnkovou
dochodkovou spolo¢nostou a najviac s dvoma poskytovatel'mi,
ktori nie si doplnkovou dochodkovou spolo¢nost'ou. V zmysle
odseku 6 méa zamestnavatel’ v pripade zamestnanca, ktory ma
uzatvorenych viacero zmlav o osobnom déchodkovom produkte,
povinnost’ platit’ prispevok len raz, a to poskytovatel'ovi, s
ktorym ma zamestnanec uzatvorent zmluvu a sdm si ho zvolil.
'Vzhl'adom na uvedené z predlozeného textu jednoznacne
nevyplyva postup, aky mé zamestnavatel’ zvolit’ pri vybere
poskytovatelov, s ktorymi mé povinnost uzatvorit’
zamestnavatel'ski zmluvu tak, aby doslo k naplneniu prvej aj
druhej vety odseku 5 aj odseku 6 (vyber zamestnancom).
Napriklad, ak by mal zamestnanec uzatvoreni zmluvu o
osobnom dochodkovom produkte s poskytovatel'om alebo by si
na platenie prispevku zvolil zmluvu s poskytovatel'om, s ktorym
zamestnavatel’ nema uzatvorenu zamestnavatel'ski zmluvu,
pritom zamestnavatel’ by splnil podmienku druhej vety odseku 5,

nie je zrejmé, ako by doslo k naplneniu povinnosti platit’

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




prispevok poskytovatel'ovi podla vyberu zamestnanca (odsek 6).
7 uvedené¢ho dovodu ziadame jednoznacne ustanovit’ povinnost’
zamestnavatel'a uzatvorit’ zamestnavatel'skti zmluvu vo vztahu k
vyberu poskytovatel'a samotnym zamestnancom, pripadne
jednoznacne upravit’ povinnost’ zamestnanca uzatvorit’ zmluvu o
osobnom dochodkovom produkte z okruhu poskytovatel'ov, s
ktorymi ma zamestnavatel’ uzatvoreni zamestnavatel'ski
zmluvu. Vzhl'adom na doterajSie skiisenosti, na
nevyspytatel'nost’ zmien, ktoré by mohli v budicnosti nastat’
(najma v neprospech ucastnikov) v systéme osobné¢ho
dochodkového produktu, odporicame zaviest’ v systéme zasadu,
aby sa na naroky z uzatvorenych zmluv o osobnom
dochodkovom produkte vzt'ahovali predpisy ucinné v Case jej
uzatvarania. Taktiez, podl'a vS§eobecnej Casti dovodovej spravy,
ucelom zakona je vykonanie ¢l. 47 (Podmienky suvisiace s
akumula¢nou fazou) a ¢l. 57 (Podmienky suvisiace s fazou
dekumuléacie) Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom dochodkovom produkte
(PEPP), a nie preberanie ustanoveni pravnej upravy, ktoré uz su
priamo zavazné na zéklade nariadenia, vratane definicii.

Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

GPSR

3. K €l. III k zakonu €. 595.2003 Z. z. o dani z prijmov v
zneni neskorsich zmien a doplneni: - Z (nad ramec)

Tak ako bolo pertraktované pocas pracovnych stretnuti, v rdmci
videokonferencie v zavere roka 2020 a Generalnou prokuratirou
Slovenskej republiky avizované, k § 5 zakona ¢. 595/2003 Z. z.
o0 dani z prijmov v zneni neskorSich zmien a doplneni (d’alej
zakon o dani z prijmov), navrhujeme reflektovat’ na skuto¢nost,

Rozpor odstraneny dna 15.11.2021.
GPSR vyhodnotenie pripomienky
akceptoval z nasledovnych dovodov.
Pripomienka je nad ramec pravnej
upravy. Napriek predbeznym
rokovaniam o prijati pravnej upravy
medzi GP SR a MFSR nie je mozné




ze ak sa z poistného zaplateného generalnou prokuratiurou za
europskeho delegovaného prokuratora stane prijem zo zavislej
cinnosti, ktory bude zdafiovany podl'a § 5 ods. 1 pism. g) zdkona
0 dani z prijmov, a nema sa z neho platit’ poistné, potom je
potrebné to upravit’ novelou zédkona o dani z prijmov. Tak ako
bolo navrhnuté Generalnou prokurattiirou Slovenskej republiky,
opatovne navrhujeme uvedeny druh prijmu vypustit' z § 5 ods. 1
pism. g) zdkona o dani z prijmov a to tak, aby sa dostal mimo
rozsahu prijmov § 5 ods. 1 pism. a) az h) a m), ods. 2 a 3 zdkona
C. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov, z ktorych sa plati poistné.
Tymto postupom nevznikne povinnost’ platit’ poistné z
uvedeného druhu prijmu a zostane zachovana aj prepojenost’
platenia zdravotnych a socidlnych odvodov s platenim dani
(ustanovené od roku 2011). Podl'a naSho nazoru, je nelogické,
aby bolo platené poistné z prijmu, ktorym je poistné. V pripade,
ak by sa vo vztahu k uvedenému prijmu nepristapilo k novele
dotknutého ustanovenia, poukazujeme aj na to, Ze z tohto
nepenazného prijmu vyplynie povinnost’ platit’ poistné nielen pre
samotného eurdpskeho delegovaného prokuratora, ale znovu aj
pre Generalnu prokuraturu Slovenskej republiky. Tato
pripomienka je zdsadna.

pripomienku akceptovat’ vzh'adom na
Casovy posun ucinnosti predkladaného
navrhu zakona, ktory neumoziuje,
aby pravna uprava, ktora GPSR v
pripomienke navrhuje nadobudla
ucinnost’ 1.1.2022. Presadenie pravnej
upravy je nevyhnutné negociovat’
mimo legislativneho procesu
predkladanej novely.

GPSR

1. VSeobecne:

7 materidlov predloZzenych do medzirezortného
pripomienkového konania, najma zo vSeobecnej a osobitnej Casti
dovodovej spravy vyplyva, ze cielom predkladanej pravnej
upravy je zavedenie osobné¢ho dochodkového produktu v stilade

s poziadavkou Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady EU

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




2019/1238 o celoeurépskom osobnom dochodkovom produkte
(PEPP) (d’alej len ,,nariadenie®). Dal§im cielom je zaloZenie
aktivnej participacie Statu na tom, aby dobrovol'né schémy mohli
byt vyznamnej$im zdrojom financovania prijmu ob¢anov v
starobe, a tym mohli vyraznejsie prispiet’ k znizeniu rizika
finan¢nej deprivacie obyvatel'ov v starobe. U¢innost’ pravnej
upravy je navrhnutd od 1. januara 2023 s tym, ze Gi¢innost’ bodu
8 clanku III sa navrhuje od 1. januara 2025. Dosiahnutie
uvedenych cielov predkladatel’ navrhuje zavedenim pravnej
upravy osobného déchodkového produktu ako pravneho vztahu,
v ktorom sa poskytovatel’ zaviazuje vyplacat’ prijem v starobe
alebo pre pripad osobitne tazkej Zivotnej situacie z majetku
zhromazdeného z prispevkov. Jedna fyzicka osoba bude moct’
uzatvorit’ viacero zmluv sibezne, ale len z jednej, ktoru si urci,
bude moct’ Cerpat’ vyhody. Predlozeny navrh zdkona ako celok
je komplikovany, necitatelny a neprehl’adny pre
zamestnavatel'ov, sporitel'ov starobného dochodkového sporenia
aj ucastnikov doplnkového déchodkového sporenia.
Predkladatel’ vecne vstupuje do d’alSich siedmich vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, v ktorych navrhuje zmeny nielen
v stuvislosti so zavaddzanim $tatnych benefitov spojenych s
platenim prispevkov na osobny dochodkovy produkt, ale aj,
napriklad, rusi moznost’ platenia dobrovolnych prispevkov
sporitel'om na starobné dochodkové sporenie (II. pilier),
uplatnenie prispevku platené¢ho zamestnavatel'om na doplnkové
dochodkové sporenie (I11. pilier) za zamestnanca, ktory je
ucastnikom so zmluvou spred roku 2014 s davkovym planom,

ako danového vydavku (od roku 2025). Navrhovatel’ vstupuje do

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




davok, ktoré mali byt poskytované ucastnikom doplnkového
dochodkového sporenia, ktori uzatvorili zmluvu pred
nadobudnutim ucinnosti predlozeného navrhu. Ide o opatrenia v
neprospech ucastnikov doplnkového déchodkového sporenia.
Okrem uvedeného, predkladatel’ vstupuje do davkovej Casti
doplnkového dochodkového sporenia u tej Casti tcastnikov, ktori
uzatvorili zmluvu o doplnkovom dochodkovom sporeni pred
nadobudnutim ucinnosti predlozeného navrhu. Predlzuje sa
minimalna doba vyplatnej fazy programového vyberu z 5 na 10
rokov, rusi sa moznost’ jednorazového vyberu kazdych 10 rokov
bez udania dévodu. Ugastnici doplnkového déchodkového
sporenia, ktori uzatvorili zmluvu podl'a zdkona ¢. 650/2004 Z. z.
0 doplnkovom déchodkovom sporeni a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len
L,zakon ¢. 650/2004 Z. z.*) a nemaju davkovy plan, sa podla
predlozené¢ho navrhu v zésade zo zakona stavaju €astnikmi
osobné¢ho dochodkového produktu vratane prislusnych
ustanoveni o davkach, ktoré su pre nich nevyhodnejsie v
porovnani s aktudlnymi narokmi na dédvky. Uvedené sa navrhuje
realizovat’ bez zmeny zmluvy, ale benefity na prispevkoch sa ich
budu tykat’ az po zmene zmluvy na osobny déchodkovy produkt
(nepriamo su nateni zmenit Gcastnicke zmluvy). Navrhovanou
pravnou upravou sa vstupuje do legitimnych ocakavani
ucastnikov doplnkového dochodkového sporenia vo vztahu k
davkam, na ktoré by nadobudli narok podla zdkona ¢. 650/2004
7. z. v zneni u¢innom v Case podpisania zmluvy. Navrhovanou
pravnou upravou sa zavadza podpora Statu ucastnikovi osobného
dochodkového produktu vo forme dochodkovej prémie v sume




60, 80 a 100 eur za kalendarny rok v zavislosti od vysky
pripisaného prispevku za kalendarny rok na prémiova zmluvu
(min. 180, 240 alebo 300 eur), a to len v pripade, ak bol ucastnik
povinne verejne zdravotne poisteny najmenej 270 dni v
dotknutom roku. Existencia uvedenej podmienky nie je blizsie
vysvetlena a dochodkové poistenie a verejné zdravotné poistenie
maju rozdielne obdobie trvania povinného poistenia, takze
ustanovenie takejto podmienky nema logicky zaklad. Ciel'om je
zvysit’ pokrytie dobrovol'nou schémou a zvysit’ objem
finan¢nych uspor. Prvoradym ciel'om zmien podobného
charakteru, ktoré¢ nutia jednotlivcov do zvySeného investovania,
by malo byt zlepSenie finan¢ného zabezpecenia v starobe, ktoré
vSak v materiali nerezonuje. Navrhom sa, v zasade, jestvujice
benefity v dafiovej oblasti na prispevky na doplnkové
dochodkové sporenie prekldpaji na prispevky tcastnika
osobného dochodkového produktu a jeho zamestnavatel’a. Uplny
rozsah benefitov statu vo forme déchodkovej prémie, daitovych
vyhod a vyhody pri neplateni poistného na verejné zdravotné
poistenie z prispevkov od 1. januara 2023 sa viaze vylu¢ne k
prispevkom ucastnikov zavddzaného osobné¢ho dochodkového
produktu a ich zamestnavatel'ov. Navrhom sa od 1. januéara 2025
osobitne znevyhodiuje okruh ucastnikov doplnkového
dochodkového sporenia, ktori maju zmluvu uzatvorent pred
rokom 2014, ktorej sti€ast'ou je davkovy plan. Ich
zamestnavatelia si od roku 2025 nebudtt moct uplatnit’ danova
ulavu na prispevkoch na doplnkové dochodkové sporenie, ktoré
zaplatia za uvedeny okruh zamestnancov. Nakol'ko bola zmluva

0 doplnkovom dochodkovom sporeni podpisana v Case, ked’




zakon o doplnkovom déchodkovom poisteni predpokladal
urcéenie davkového planu, nevidime dévod na zavedenie takejto
nerovnosti medzi porovnatel'nymi ucastnikmi. Nerovnosti
nastanu aj medzi ucastnikmi, ktori si naroky zo zmluvy
uzatvorenej v rovnakom case podl'a zékona ¢. 650/2004 Z. z.
uplatnili v rozlicnom ¢ase (pred navrhovanou zmenou a po nej),
ale aj medzi ucastnikmi, ktori uzatvorili zmluvy o doplnkovom
dochodkovom sporeni v rozli¢cnom ¢ase (napriklad pred rokom
2014 a od roku 2014), a to pri plateni prispevkov aj pri narokoch
na davky s tym, Ze ich prispevky boli porovnatelné. Pritom
nebudt spdsobené nespravnym investovanim, ale zo zakona. Z
uvedené¢ho dovodu povazujeme predlozeny navrh za vecne
nespravodlivy a nespravny. Prispevky na osobny dochodkovy
produkt na strane zamestnanca budt do vysky 180 eur ro¢ne
uplatnitel'né ako nezdanitel'na cast’ zékladu dane a prispevky
zamestnavatela za zamestnanca budu u zamestnanca, povinného
ucastnika dobrovol'ného dochodkového sporenia, oslobodené od
dane na strane zamestnanca aj na strane zamestnavatel'a. Davky
osobného dochodkového produktu budi podliehat’ 19 %
zrazkovej dani. Zarovein sa navrhuje zrusit’ platenie poistného na
verejné zdravotné poistenie z prispevkov platenych
zamestnavatel'om za ucastnika osobného dochodkového
produktu. Z hl'adiska povinnosti zamestnavatel'a dochadza k
zvySeniu administrativnej zat'aze zvySenim poctu finanénych
inStitacii, ktoré budi moct’ osobny déchodkovy produkt ponukat’
vo svojom portfoliu a zamestnavatel’ bude povinny reagovat’ na
vyber poskytovatel'a zamestnancom.




Klub 500

CLL §6 ods. 1 pism. b) a §9 ods. 5

L,Zamestnavatel’ sa musi na plateni prispevku so zamestnancom
dohodnut™ — ide o vel'mi nejasne formulovant podmienku, ktora
moze vyvolat’ zvySent administrativni zataz pre
zamestnavatel'a. TieZ nie je z tohto znenia jasné, Co nastane v
pripade, ak sa zamestnavatel’ nedohodne, a ¢i to nesposobi
moznu diskriminaciu ucastnika - zamestnanca. Sicasny stav v
tretom pilieri je nastaveny na uzatvoreni zamestnavatel'skej
zmluvy, v ktorej sa zamestnavatel’ zavézuje platit’ prispevky
zamestnancom a nasledne s jednotlivymi zamestnancami
uzatvara dohodu o zrazkach zo mzdy, kde sa ale jedna len o
stanovenie vysky ucastnickeho prispevku konkrétneho
zamestnanca.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




Klub 500

CLIIL §19

Od 1.1.2025 si zamestnavatelia nebudi moct’ dat’ do nakladov
zamestnavatel'ské prispevky pre tcastnikov dds, ktori maja
ucastnicku zmluvu s davkovymi planmi. Na zéklade tohto
navrhu bude dochadzat’ k d’alSiemu administrativnemu zat'azeniu
zamestnavatel'ov, a to na mesacnej baze. Bude nutné kazdy
mesiac sledovat’, ¢i niektory zo zamestnancov pristapil na nové
podmienky a ¢i dany zamestnavatel'sky prispevok mozno
zahrnut’ v danom mesiaci do nakladov. Na takuto zlozita
administrativu nema zamestnavatel kapacity a nie st ani
stanovené mechanizmy kontroly zmluvnych podmienok zo
strany zamestnavatel'a, ked’Ze tento o konkrétnych podmienkach
na zmluve jeho zamestnanca nema informacie. Motivacia
zamestnavatel'ov platit’ prispevky takymto zamestnancom —
ucastnikom sa kvoéli enormnému komplikovaniu celej
administrativy a uctovania ndkladov moze stracat’, ¢i dokonca
hrozi, Ze povedie aZ k snahe o postupné vypovedania
zamestnavatel'skych zmliv. Co by bol kontraproduktivny a
neziaduci efekt, ked’Ze prave poskytovanie zamestnavatel'ského
prispevku na doplnkové dochodkové sporenie je dlhodobo
najvacsim benefitom a silnym motiva¢nym faktorom pre
samotny vstup zamestnanca do doplnkového déchodkového
sporenia.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




CLIIL §11

Ucastnici — zamestnanci, ktori maji zmluvu o doplnkovom
dochodkovom sporeni bez ddvkového planu a po prijati
navrhovaného zdkona sa im automaticky menia - sprisiiuju
podmienky na vyplatu davok, a teda buda rovnaké s osobnym

Na rozporovom konani dna

Klub 500 |d6chodkovym produktom, zarovei stracaju moznost’ 28.12.2021 bol rozpor po vysvetleni
uplatiiovania si nezdanitel'nej Casti zakladu dane na zaplatené odstraneny.
ucastnicke prispevky na doplnkové déchodkové sporenie (Ak
teda nepristipia zmenou zmluvy na osobni déchodkovy
produkt). Navrhovani zmenu povazujeme za diskriminacnu a
nesystémovi.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
'VSeobecna pripomienka k navrhu zakona o osobnom zaklade vysledku rozporového
ddchodkovom produkte konania s Ministerstvom financii SR
'V navrhu zakona o osobnom dochodkovom produkte, ktorym sa boli z pévodneho navrhu zakona o
rozsiruje treti pilier o poskytovatel'ov uvedenych v § 4 ods. 2 osobnom déchodkovom produkte a o
pism. c¢) az g) navrhovaného zdkona, nie je upravena regulacia zmene a doplneni niektorych zakonov
tychto poskytovatel'ov po investicnej stranke a ich kontrola v vypustené vSetky navrhované fiskalne
Klub 500 |oblasti poskytovania osobného dochodkového produktu. V stimuly smerujice k zvySeniu

sporeni na dochodok ide o vel’ké finan¢né zdroje nielen
ucastnikov a $tatu, ale aj zamestnavatel'ov, ktoré musia byt pod
prisnym dohl'adom zo strany Statu. Doveryhodnost’ treticho
piliera nesmie byt ohrozend, zneuzitd, ani inak spochybnena, k
comu by v pripade neregulovaného rozsirenia poskytovatel'ov
mohlo dojst’.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Klub 500

CLI §9 ods.5

Zamestnavatel ma v zmysle predkladaného navrhu povinnost’
uzatvorit’ zamestnavatel'sktl zmluvu s doplnkovou déchodkovou
spolocnostou a najviac s dvoma d’al§imi poskytovatel'mi, ktori
nie st doplnkovou déchodkovou spolo¢nostou. Tarcha vyberu
tychto ,,novych* poskytovatel'ov tak prechadza na
zamestnavatel’a, ktory nemusi a zrejme ani nebude mat’ kapacity
na komplexné postudenie vSetkych potencionalnych
poskytovatelov, ked’Ze tito budl vykonavat’ ¢innost’ nielen na
zaklade zakona o osobnom dochodkovom produkte, ale aj
mnozstva inych pravnych tuprav (podla toho, ¢i pdjde o banky,
fondy, DSS a pod). Na zamestnavatel’a sa tak prenasa v plnom
rozsahu zodpovednost’ vyberu s ktorymi poskytovatel'mi
uzatvori zamestnavatel'skil zmluvu, ¢o pri nedostatocnej
regulécii a kontrole tychto poskytovatelov osobného
dochodkového produktu nie je adekvatne.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Klub 500

CLI §9 ods.2

Z4avizok zamestnavatela elektronicky zasielat’ poskytovatel'ovi
rozpis prispevkov, je opravneny, avsak pri tak Sirokom trhu
poskytovatel'ov bude potrebné zjednotit’ formu rozpisov. V
opacnom pripadne by doslo k netnosnej administrativnej zadtazi
zamestnavatel'a.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

KOZSR

'VSeobecne k navrhu ziakona

Ministerstvo prace socidlnych veci a rodiny SR (d’alej len
,predkladatel*) predlozilo do medzirezortného
pripomienkového konania Navrh zdkona o osobnom
dochodkovom produkte a o zmene a doplneni niektorych
zakonov ( d’alej len ,,navrh zdkona*). Konfederacia odborovych
zvizov SR (d’alej tiez aj ,,KOZ SR*) vita predlozenie navrhu
zakona, ktorého ambiciou je podpora doplnkového sporenia na
dochodok vo forme poskytovania dochodkovej prémie ako aj
danovych a odvodovych tlav. Aj napriek uvedenému KOZ SR k
predlozenému navrhu zakona predklad4 nasledovné
pripomienky. V predlozenom névrhu zékona, podl'a nadsho
nazoru, absentuje prvok vyssej bezpecnosti ticastnikov
zapojenych do osobného dochodkového produktu s dérazom na
reguldciu zo strany Statu, ako aj prvok zakazu diskriminacie
obdobne ako pri v sti¢asnosti platnej pravnej tprave regulujuce;j
doplnkové dochodkové sporenie (zékon ¢. 650/2004 Z. z. o
doplnkovom déchodkovom sporeni a o zmene a doplneni

niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov). Z

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




predlozeného navrhu zakona vyplyva, ze osobny dochodkovy
produkt mé& ambiciu nahradit’ doposial’ existujuce formy
doplnkového déchodkového sporenia, a to nepriamo cez zmenu
pravnych predpisov najmi pravnou upravou poskytovania
danovej vyhody, odvodovej ulavy a poskytovanim déchodkove;j
prémie. Po schvaleni navrhu zakona budi pre doplnkové
dochodkové sporenie platné a Gucinné viaceré pravne predpisy, ¢o
moze znamenat’ u ucastnika, ktory bude zvicsa laikom v danej
oblasti, stazenll schopnost’ zorientovat’ sa v ponukanych
produktoch, v systéme poplatkov za pontkané produkty.
Navrhom zdkona sa vypusta ur¢enie maximalnej odmeny za
uzatvorenie zmluvy o doplnkovom déchodkovom sporeni. V
praxi bude mat’ takato uprava skor negativny dopad, ked'ze
mozno predpokladat’, Ze financni sprostredkovatelia budu, s
vidinou ziskania vysokych odplat, ponukat’ uzatvorenie zmluvy
(zmlav) pre klienta nevyhodnej (nevyhodnych). Navrh zdkona
napr. nepoc€ita s moZnostou doruovania vypisu z uctu Ucastnika
v papierovej podobe prostrednictvom postového dorucovatela
resp. kuriéra, ale iba v elektronickej podobe. Je preto otdzne, ako
sa s uvedenym ustanovenim v praxi vysporiada poskytovatel’
osobného dochodkového produktu, lebo odoslat’ ucastnikovi
vypis inou ako elektronickou postou nebude povinny. Rovnako
je otazne, ako sa potom Ucastnik, ktory so sprostredkovatel'om
nebude komunikovat’ elektronickou formou, dozvie o stave uctu
svojho osobného dochodkového uctu.

dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

KOZSR

K § 9 ods. 5

Navrhujeme doplnit’ toto ustanovenie o moznost’ kolektivneho

Pripomienka je bezpredmetnd. Na

zaklade vysledku rozporového




vyjednavania vo vztahu k dojednaniu vysky prispevkov
zamestnavatel'a zamestnancovi. Odoévodnenie: Z navrhu
uvedeného ustanovenia vyplyva, ze zamestnavatel’ uzatvori
zmluvu s poskytovatel'om, len v pripade, ak sa ticastnik
(zamestnanec) so zamestnavatelom dohodli na plateni
prispevku. Navrh uvedeného ustanovenia v praxi moze
diskriminovat’ zamestnanca (i¢astnika), ktoré vyplyvaju v
zasade z nerovnakého postavenia zamestnanca vo vztahu k
zamestnavatel'ovi pri uzatvarani dohody o plateni prispevku.
INavrh zakona nepocita s moznost'ou, ze zamestnavatel’ by sa
nedohodol so zamestnancom (Gc¢astnikom) na plateni prispevku
a preto neobsahuje ani mozné rieSenia takejto situdcie. V stulade
s uvedenym je preto opodstatnené, aby navrh zékona obsahoval
aj] moznost’ UcCasti zastupcu zamestnancov (odborove;j
organizacie) pri dohode zamestnavatel’a so zamestnancom pri
urceni vysky prispevkov na ucely dochodkového sporenia
zamestnanca (Uc¢astnika) na osobnom déchodkovom produkte.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

KOZSR

K § 6
'V uvedenom ustanoveni navrhujeme doplnit’ minimalnu vysku
prispevku zamestnavatel’a ucastnika vo vyske najmenej 2 % z

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR




vymeriavacieho zakladu zamestnanca na platenie poistného na
dochodkové poistenie podla zakona €. 461/2001 Z. z. o
socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov, resp. najmene;j
2 % z prijmu za¢tovaného na vyplatu, ak ide o zamestnanca,
ktory nie je dochodkovo poisteny. Oddévodnenie: Navrh zakona
neobsahuje ani minimalnu vysku platenia prispevkov
zamestnavatel'a zamestnancovi (ucastnikovi), Co v praxi moze
predstavovat’ prispevok zamestnavatel'a napr. 1 euro alebo 50
centov. Je otdzne, Ci pri napr. takychto minimalnych sumach
prispevkov by sa splnil ucel osobného déchodkového produktu,
a to efektivne zvysenie dochodku v ¢ase jeho moznosti Cerpania.
Za ucelom zachovania vysky prispevku aspon na rovnakej
urovni ako v st¢asnosti, navrhujeme upravu sumy prispevku
obdobne ako obsahuje zakon €. 650/2004 Z. z. o doplnkovom
dochodkovom sporeni a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MDaVSR

C1. III ivodna veta

V Cl. Il v uvodnej vete odporu¢ame za slovami ,,¢. 215/2021 Z.
z.“ slovo ,,a“ nahradit’ ¢iarkou a za slova ,,¢. 257/2021 Z. z.*
vlozit’ slova ,,a zakona ¢. 310/2021 Z. z.*.




MDaVSR

CL IV

V CL. IV odportéame spojit’ bod 1. a 2. Zaroven odporacame
slova ,,V § 1 sa doterajsi text oznacuje ako odsek 1. nahradit’
slovami ,,Doterajsi text § 1 sa oznaduje ako odsek 1 a doplia sa
odsekom 2, ktory znie:*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MDaVSR

CL IV
V Cl. IV v ivodnej vete odportiéame za slovami ,,&. 95/2020 Z.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového




z.“ slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou a za slova ,,257/2021 Z. z.*“ vlozit’
slova ,,, zakona ¢. 296/2020 Z. z. a zakona ¢. 310/2021 Z. z. sa
meni a““.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektor¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MDaVSR

CLV
'V Cl. V v tvodnej vete odporucame za slovami ,,¢. 215/2021 Z.
z.* slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou a za slova ,.¢. 252/2021 Z. z.*

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




vlozit’ slova ,,, zakona €. 250/2021 Z. z. a zakona ¢. 310/2021 Z.
7. sa meni a““.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). C1. V
bol vypusteny.

MDaVSR

ClL VI

'V Cl. VI v tvodnej vete odporiiéame za slovami ,,&. 133/2021 Z.
z.“ slovo ,,a“ nahradit’ ¢iarkou a za slova ,.¢. 252/2021 Z. z.*
vlozit’ slova ,,a zakona ¢. 310/2021 Z. z.*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VI bol vypusteny.

MDaVSR

doloZke vybranych vplyvov

'V doloZke vybranych vplyvov ,,Analyza vplyvov na rozpocet
verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a
financovanie navrhu® v €asti ,,2.1 Zhrnutie vplyvov na rozpocet
verejnej spravy v navrhu Tabulka €. 1, v odseku ,,Prijmy
verejnej spravy celkom,, odporicame ciselné udaje za roky 2023
a 2024 upravit’ tak, aby sa zhodovali so sictom ¢iselnych udajov
uvedenych ako jednotlivé prvky.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

MDaVSR

doloZke vybranych vplyvov

'V doloZke vybranych vplyvov ,,Analyza vplyvov na rozpocet
verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a
financovanie navrhu® v Casti ,,2.2.4.1 Kvantifikacia prijmov
Tabul’ka €. 3%, v odseku ,,Danové prijmy (100)* odporucame
upravit’ ¢iselny udaj za rok 2020, ked’Ze sa nezhoduje s ¢iselnym
udajom za rok 2020 v Tabulke ¢. 1 v odseku ,,Prijmy verejne;j
spravy celkom®.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

Obal
MDaVSR |V obale predkladaného materidlu odpori¢ame vypustit’ slovo
,,Bc.c.
Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
VSeobecne k zikonu ako celku konania s Ministerstvom financii SR
'VSeobecne k zdkonu ako celku odporuc¢ame ponechat’ moznost’ boli z povodného navrhu zikona o
dobrovolnych prispevkov sporitel'ov do II. piliera (starobné osobnom déchodkovom produkte a o
MDaVSR dbéchodkové sporenie). Novy osobny dochodkovy produkt je

zatial’ neovereny a aj napriek daflovému zvyhodneniu a
poskytnutej Statnej dochodkovej prémii nemusi garantovat
vynosy dosiahnuté z dobrovol'nych vkladov do II. piliera.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade




predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

KELIK§S8

1. Do odseku 1 ziadame zahrntt’ aj poziadavky na predzmluvné
informéacie, o moznostiach odstiipenia od zmluvy, stropy
,,sankcie® za odstupenie od zmluvy, systém informovania
ucastnika o vyvoji jeho portfolia, o odplate pre ticastnika a/alebo
poskytovatela, o roénom informovani ucastnika, o hodnote
majetku v produkte a pod., tak ako je to bezné pri inych
produktoch, napriklad v oblasti tverov uréenych pre
spotrebitel'ov, v poistovnictve alebo v dochodkovom
zabezpeceni (II. a III. pilier). Taktiez Ziadame, aby sa doplnila
povinnost’ poskytovatel'a jedenkrat ro¢ne informovat Gcastnika o

vhodnosti a primeranosti osobného dochodkového produktu

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vzhl'adom na predzmluvné informacie a individualne ocakavania
ucastnika, vratane porovnania vyhodnosti produktu
poskytnutému ucastnikovi voci inym osobnym déchodkovym
produktom, ktoré poskytovatel’ ponuka.

vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K ¢l I K § 1 ods. 1 pis. ¢)

Odporucame zvazit’ vypustenie pismena c), ked’ze poskytovanie
dochodkovej prémie je uz sucast'ou pravnych vztahov pri
poskytovani osobné¢ho déchodkového produktu obsiahnutych v §
1 pism. a) navrhu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a

vysledkov rozporovych konani s




inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K ¢l 1I [body1 a 2] a k €l. VII [bod 51]

'V nadvéznosti na vSeobecnu zasadnu pripomienku, na zéklade
ktorej ministerstvo financii trva na tom, aby ministerstvo prace
zastreSovalo kompletnt agendu tykajicu sa osobného
dochodkového produktu Ziadame vypustit' v €l. [T body 1a2av
cl. VII bod 51.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

'VSeobecne

dolozke vybranych vplyvov Ziadame dopracovat’ a zdovodnit’
pouzité predpoklady v stvislosti s vypoctom dynamickych
vplyvov navrhovanej legislativy, a to tak v pripade opatreni s
vplyvom na prijmy verejnych financii ako 1 vydavky verejnych
financii (dochodkova prémia) a blizsie vysvetlit’ deklarovany
pozitivny vplyv na vynos dane z prijmov fyzickych osob z titulu
zavedenia dochodkovej prémie. Zaroven Ziadame dopracovat’ aj
analyzu vplyvov. Kvantifikéacia predpokladd zavedenim priame;j
podpory v podobe dochodkovej prémie dynamicky efekt na rast
poctu ucastnikov s narokom na danovu alavu a rovnako tak 1
zvySenie tempa rastu prispevkov. V analyze vplyvov v Casti
2.2.4.1 Kvantifikacia vplyvov, ako aj v Casti 2.2.4.2
Kvantifikacia vydavkov sa uvadza, ze ,,V pripade scenara

nezmenenych politik predpokladame, Ze pocet ucastnikov s

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




narokom na danovu ulavu stipne do roku 2023 na hodnotu
priblizne 563 000 a v roku 2024 asi 574 000. V pripade
zavedenia priamej podpory vo forme dochodkovej prémie
predpokladdme narast dynamiky poctu ,,novych* acastnikov,
ktory dosiahne v roku 2023 hodnotu priblizne 658 000 a v roku
2024 priblizne 801 000. Predpokladana priemerna vyska
dochodkovej prémie dosiahne za rok 2023 troven 84,65 € a za
rok 2024 priblizne 85,50 €. Z uvedenych konstatovani nie je
jasné, z akych predpokladov uvedené pocty osob (ako i vysky
rastu prispevkov a z toho vyplyvajice sumy déchodkove;j
prémie) vychadzaju, ale ani to, ¢i a preco sa uvazuje len so
zrychlenym prechodom existujucich ucastnikov doplnkového
dochodkového sporenia s ddvkovymi planmi na nové zmluvy
bez davkovych planov alebo ¢i, resp. akll ¢ast’ daného narastu
poctu ucastnikov nad ramec scenara nezmenenych politik tvoria
uplne novi ucastnici, ktori si doteraz v ramci doplnkového
dochodkového sporenia nesporili. Uvedené ma pritom zasadny
dopad na celkov¢ fiskéalne vplyvy, ktoré mozno realne z titulu
navrhovanej legislativy v najbliz§ich rokoch ocakavat’. Je preto
nevyhnutné jasne a transparentne uviest’ nielen pouzité ¢isla, ale
aj vysvetlit’ logiku, na zdklade ktorej sa k tymto ¢islam a
nasledne vplyvom na verejné financie dopracovalo. V analyze
vplyvov v Casti 2.2.4.1.A Zavedenie priamej podpory v podobe
dochodkovej prémie sa d’alej uvadza, ze ,,V dosledku zvysSenia
celkového poctu ucastnikov ako aj zamestnavatel'skych
prispevkov predpokladame pozitivny vplyv na vynos dane z
prijmov fyzickych osob v roku 2023 na tirovni 1 249 830 a v

roku 2024 na arovni 1 313 520 eur.“ Zaroven sa vsak v ¢asti

Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.




2.2.4.1.B Rozsirenie sucasného systému podpory dobrovol'ného
dochodkového sporenia uvadza, ze ,,Rozsirenim sucasného
systému podpory dobrovol'ného déchodkového sporenia
spolo¢ne so zavedenim doéchodkovej prémie predpokladame
vyrazny narast dynamiky poctu tcastnikov s narokom na danové
zvyhodnenie (vid’ Cast’ A). Na zaklade uvedeného
predpokladame negativny vplyv opatrenia na vynos dane z
prijmov fyzickych osob v roku 2023 na trovni 815 689 eur a v
roku 2024 na Grovni 1 692 219 eur.*. Z uvedeného vyplyva, ze
na jednom mieste v analyze vplyvov je vplyv zavedenia
dochodkovej prémie na vynos dane z prijmov fyzickych osob
uvedeny ako pozitivny a na inom mieste naopak ako negativny.
To nevyhnutne neznamena nespravny vypocet vplyvov zo strany
predkladatela, avSak bez blizSieho uvedenia predpokladov
znemoznuje verifikaciu takéhoto vypoctu. Navyse, predkladatel
v tejto stvislosti na inom mieste v analyze vplyvov (str. 7)
uvadza, ze eSte 1 v roku 2025 sa oCakava, ze az 150 000
ucastnikov doplnkového dochodkového sporenia bude stale na
starych zmluvach s davkovym planom a nebude pozivat’ vyhody
osobného dochodkového produktu — opat’ bez uvedenia
predpokladov tohto tvrdenia. Ak by vSak aj nastala uvedena
situacia a v roku 2025 by si stale az 150 000 ucastnikov
ponechalo zmluvu s davkovym planom (napriklad z dévodu
flexibilnejSieho pristupu k tymto usporam), nie je zrozumitel'né,
preco by si tieto osoby zaroven neuzatvorili nové zmluvy o
osobnom dochodkovom produkte, na ktorych by cerpali vyhody
tohto produktu. V takomto pripade by vSak boli deklarované
vplyvy na dan z prijmov fyzickych oséb (ale aj dan z prijmov




pravnickych osob z dovodu danovych vydavkov) tplne iné, ako
sa uvadza v analyze vplyvov.

MFSR

K ¢l-. 1K § 20

. Do § 20 odporucame doplnit’ novy odsek v tomto zneni: ,,(6)
Proces uplatnenia a poskytnutia dochodkovej prémie upravi
vSeobecne zavazny predpis, ktory vyda ministerstvo.®.
Doplnenie splnomociiovacieho ustanovenia na vydanie
vykonavacieho pravneho predpisu navrhujeme z dovodu, ze ak
niektoré postupy (ako napriklad sposob uplatnenia naroku) nie je
vhodné upravit’ priamo v navrhu zékona, odpori¢ame tieto
postupy upravit’ vo vykondvacom pravnom predpise.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

'VSeobecne

. Predlozeny navrh zdkona povazujeme za neuplny a
nedostatocny, ked’ze umoznuje poskytovat’ akukol'vek
kombinéciu finanénych produktov bez zabezpecenia ochrany
finan¢ného spotrebitel’a. Podotykame, Ze vzhl'adom na textaciu
navrhu ucastnik nemusi vediet’ ani zakladné informacie o
produkte, o jeho rizikovosti, jeho cenach, ¢i o svojich pravach, a
preto Ziadame do navrhu zdkona doplnit’ Standardny set
informécii, ktoré budu tcastnikovi poskytované, regulacné
ustanovenia a taktieZ aj SirSiu produktovu regulaciu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

Nad ramec navrhu

. V €L [ ndvrhu zédkona odpori¢ame definovat’ pojem
L,zamestnavatel rovnako, ako je definovany v § 4 zakona ¢.
650/2004 Z. z. o doplnkovom ddéchodkovom sporeni a 0 zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov z
dovodu pravne;j istoty v aplikacnej praxi a predideniu moznych
interpretacnych problémov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

Nad ramec navrhu

. V ¢lL. VII (novela zakona ¢. 650/2004 Z. z.) bode 51 (§ 67b)
ziadame do poznamky pod ¢iarou k odkazu 43a doplnit aj § 14
ods. 5 zékona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach
verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov. Zaroven ziadame upravit’ aj znenie
§ 110 zakona €. 43/2004 Z. z. o starobnom déchodkovom
sporeni a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov obdobne ako sa to navrhuje v ¢1. VII
(novela zakona €. 650/2004 Z. z.) bode 51 (§ 67b). Uvedené
doplnenie poznamky pod €iarou je ddlezité pre jednoznacné
vymedzenie moznosti pre ministerstvo financii vyuzivat’ data
poskytnuté zo strany DDS okrem iného aj na hodnotenie
efektivnosti a tcinnosti verejnych vydavkov vynakladanych na
podporu osobného dochodkového produktu, ako aj doplnkového
dochodkového sporenia. Zaroven ziadame, aby sa obdobna
uprava navrhovana v III. pilieri (bod 51, § 67b zakona €.
650/2004 Z. z.) zaviedla aj v II. pilieri. Si¢asné nastavenie § 110
zakona €. 43/2004 Z. z. o starobnom dochodkovom sporeni sa v
aplikacnej praxi ukéazalo ako problematické, ked’Ze poskytnutie
udajov v rozsahu § 54a ods. 1 pism. a) prvého bodu bez
sucasného poskytnutia d’alsich udajov z osobného
dochodkového uctu sporitel’a (najmé informécie o dochodkovom
fonde, v ktorom si sporitel’ spori a o sporitelovom pocte
dochodkovych jednotiek evidovanych pre dany fond) je

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




nedostatocné a ustanovenie § 110 ods. 5 zakona ¢. 43/2004 Z. z.
je tak na hodnotenie efektivnosti a u€innosti vynakladanych
verejnych vydavkov (§ 14 ods. 5 zdkona €. 523/2004 Z. z.) alebo
,,na ucel tvorby a uskuto¢niovania politik, analyz, prognoz,
opatreni a koncepcii rozvoja*“ (§ 110 ods. 5 zédkona ¢. 43/2004 Z.
z.) nepouzitel'né.

Osobny dochodkovy produkt, ¢l. VII
boli vypustené.

MFSR

'VSeobecne

. V dolozke vybranych vplyvov je oznaceny pozitivny aj
negativny, rozpoctovo nekryty vplyv na rozpocet verejne;j
spravy. V Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu (d’alej
len ,,analyza vplyvov®) je kvantifikovany narast prijmov v sume
18 517 eur v roku 2022 a Gibytok prijmov v sume 38 342 432 eur
v roku 2023 a v sume 45 836 506 eur v roku 2024. Taktiez je v
analyze vplyvov kvantifikovany narast vydavkov v sume 52 361
eur v roku 2022, v sume 157 082 eur v roku 2023 a v sume 36
813 526 eur v roku 2024. V roku 2022 je kvantifikovany
rozpoctovo nekryty vplyv v sume 33 844 eur, v roku 2023 v
sume 38 499 514 eur a v roku 2024 v sume 82 650 032 eur.
Zaroven sa poZaduje v ramci ukazovatel'ov zamestnanosti
zvySenie poctu zamestnancov aparatu MF SR o 5 osob od 1.
septembra 2022 a osobnych vydavkov na rok 2022 o 52 361 eur,
z toho miezd o 38 800 eur a od roku 2023 zvySenie osobnych
vydavkov o 157 082 eur, z toho miezd o 116 400 eur na
zabezpecenie administrovania dochodkovej prémie. V analyze
vplyvov v casti 2.1.1.Financovanie navrhu sa uvadza, ze ,,Navrh
zakona o osobnom dochodkom produkte (d’alej len ,,navrh

Na zaklade vysledku rozporového
konania dna 20.12.2021 s
Ministerstvom financii SR boli z
povodného navrhu zdkona o osobnom
dochodkovom produkte a o zmene a
doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fisSkalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Rozpor bol odstraneny,
navrh zékona bude mat’ dopady
bliziace sa nulovému zatazeniu. Na
zaklade predloZenych pripomienok,
priebehu a vysledkov rozporovych
konani s inymi subjektmi, sa
Ministerstvo prace, socialnych veci a
rodiny Slovenskej republiky rozhodlo
navrh zékona upravit’ tak, zZe obsahuje
iba ustanovenia, ktoré doplnia
regulacny ramec pre celoeurépsky




zakona“) predpoklada v rokoch 2022 az 2024 negativny vplyv
na rozpocet verejnej spravy, ktory nie je zohl'adneny v rozpocte
verejnej spravy za rok 2021 a v rozpoc¢tovom vyhlade na roky
2022 a 2023. Z tohto dovodu budui vplyvy na rozpocet verejnej
spravy zapracované pri priprave rozpoctu verejnej spravy na rok
2022 a rozpoctovom vyhlade na roky 2023 a 2024.“. Vzhl'adom
na uvedené ziadame v analyze vplyvov uviest’ relevantny navrh
na uhradu zvysenych vydavkov, pretoze s uvedenym vplyvom sa
pri zostavovani navrhu rozpoctu verejnej spravy na roky 2022 —
2024 neuvazovalo, kapitola v ramci priorit neuplatnila
poziadavku na zabezpecenie negativneho vplyvu vyssie
uvedenych opatreni na hospodarenie verejnej spravy.
Upozoritujeme, ze kapitola moze vplyv, pripadne jeho Cast’
vykryt’ aj racionalizaénymi opatreniami vedicimi k usporam
vydavkov v oblasti svojej posobnosti. V ndvrhu na uhradu
zvySenych vydavkov sa uvadza, Ze ,,zvySenie rozpoctovo
nekrytych vydavkov v rokoch 2022 az 2024 navrhujeme riesit’
navySenim rozpoctu kapitoly MPSVR SR, ktora bude
zodpovedna za vyplacanie dochodkovej prémie a tiez kapitoly
IMF SR, ktoréd bude zodpovedna za administrovanie dochodkovej
prémie®. Uvedené konStatovanie vSak nie je mozné vyhodnotit’
ako navrh na uhradu zvysSenych vydavkov, preto Ziadame
doplnit’ do predloZeného materialu spdsob krytia zvySenych
vydavkov alebo prehodnotit’ opodstatnenost’ uvedenej podpory
70 strany Statu.

osobny dochodkovy produkt, a
ktorymi sa vykonaju niektoré ¢lanky
Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a
Rady EU 2019/1238 o celoeurdpskom
osobnom dochodkovom produkte
(PEPP). Osobny dochodkovy produkt
bol vypusteny.

MFSR

'VSeobecne

. Vzhl'adom na problematiku, ktort upravuje predloZzeny navrh

Pripomienka je bezpredmetnd. Na

zaklade vysledku rozporového




zakona nie je dovod, aby ministerstvo financii vykonavalo
akékol'vek ¢innosti vo vzt'ahu k osobnému déchodkovému
produktu. Problematika dochodkového systému patri do
kompetencie ministerstva prace, ktor¢ je aj gestorom
navrhovaného zdkona a zdroven orgdnom, prostrednictvom
ktorého ma byt vyplacana déchodkova prémia. Na zaklade
uvedeného ministerstvo financii trva na tom, aby ministerstvo
prace zastreSovalo aj kompletntl agendu tykajicu sa osobného
dochodkového produktu.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K¢LIK§ 18
1. Podla odseku 1 je poskytovatel’ povinny uplatnit’ ndrok na

dochodkovu prémiu za prislusny kalendarny rok do 60

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového

konania s Ministerstvom financii SR




kalendarnych dni po uplynuti prislusného kalendarneho roka.
Odporucame Specifikovat’ ministerstvo, na ktorom sa bude narok
na dochodkovu prémiu uplatiovat’ a ustanovit’ aj formu
uplatiovania tohto naroku, a to napriklad formou pisomne;j
ziadosti alebo prostrednictvom informacného systému, aby bol
jednoznacne a nespochybnitel’ne ur¢eny den uplatnenia naroku.
[de o precizovanie navrhovaného znenia. Z d’alSich ustanoveni
navrhu zakona sice vyplyva, ze dochodkovu prémiu poskytuje
ministerstvo prace, kde sa bude uplatiovat’ aj narok na
dochodkovu prémiu, ale je potrebné to jednoznacne ustanovit’. Z
hl'adiska vykonu Statneho dozoru je potrebné aj jednoznacne
preukdzat’ dodrzanie lehoty na uplatnenie naroku na dochodkovt
prémiu. 2. Odsek 2 odporuc¢ame z dovodu precizovania
ustanovenia preformulovat’ takto: ,,(2) Poskytovatel pripiSe
dochodkovu prémiu za predchadzajtci kalendarny rok na ucet
ucastnika pre uzatvorent zmluvu o osobnom déochodkovom
produkte najneskor do desiatich kalendarnych dni po pripisani
finan¢nych prostriedkov zo Statneho rozpoctu na bankovy tcet
poskytovatela.*.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

KELIK§6
1. V odseku 2 pism. a) je potrebné Specifikovat’ krytie akého
poistného rizika sa povazuje, resp. nepovazuje za prispevok,

vzhl'adom na to, Ze poistnd zmluva zo svojej podstaty vzdy

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o




predstavuje krytie jedného alebo vo vicsine pripadov aj
viacerych poistnych rizik. 2. V odseku 3 je potrebné slova

L, pism. ¢)“ nahradit’ slovami ,,pism. b) a ¢)*, pretoze prispevok
zamestnavatel’'a rovnako ako dochodkova prémia nemdze byt
pouzity na krytie poistného rizika. 3. V poznadmke pod ¢iarou k
odkazu 3 je potrebné uvadzat’ pravne predpisy upravujice
nalezitosti zmluv (napriklad Obciansky zakonnik), ked’ze
zakony citované v tejto poznamke pod Ciarou neupravuju
nalezitosti zmluv.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

KL 1K §4

1. V odseku 2 pism. d) ziadame vypustit’ slova ,,poistovia z
in¢ho ¢lenského Statu® a slova ,,zahrani¢na poist'oviia®.
Poistoviia z iného ¢lenského Statu pdsobiaca na izemi

Slovenskej republiky na zdklade prava slobodného poskytovania

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




sluzieb bez zriadenia pobocky nemdze v zmysle smernice
2009/138/ES poskytovat’ retailové produkty. Pokial ide o
zahranicnu poistovilu, tdto moze na izemi Slovenskej republiky
posobit’ iba prostrednictvom svojej pobocky.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K ¢l. III K bodu 6 (§ 11)

Do navrhu zdkona je potrebné doplnit’ prechodné ustanovenie k
zvySeniu zékladu dane v situdcii, ak danovnik porusi
podmienky, na zéklade ktorych si uplatnil nezdanitel'nt cast’
zakladu dane podl'a § 11 ods. 8 zakona €. 595/2003 Z. z. o dani z
prijmov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon ¢. 595/2003

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov




7. z.°) a poziada o predCasny vyber v sulade s osobitnym
predpisom u¢innym do 31. decembra 2022.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

'VSeobecne

Dolozku vybranych vplyvov a analyzu vplyvov je potrebné
prepracovat’ tak, Ze z nich nebude vyplyvat’ rozpoctovo nekryty
vplyv a predpokladané vplyvy budl zabezpecené v rdmci
schvalenych limitov dotknutych subjektov.

Na zaklade vysledku rozporového
konania dia 20.12.2021 s
Ministerstvom financii SR boli z
povodného navrhu zékona o osobnom
dochodkovom produkte a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne




stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Rozpor bol odstraneny,
navrh zakona bude mat’ dopady
bliziace sa nulovému zatazeniu. Aj na
zaklade predlozenych pripomienok,
priebehu a vysledkov rozporovych
konani s inymi subjektmi, sa
Ministerstvo prace, socidlnych veci a
rodiny Slovenskej republiky rozhodlo
navrh zakona upravit’ tak, ze obsahuje
iba ustanovenia, ktoré doplnia
regulacny ramec pre celoeuropsky
osobny dochodkovy produkt, a
ktorymi sa vykonaju niektoré ¢lanky
Nariadenia Eurdopskeho parlamentu a
Rady EU 2019/1238 o celoeurépskom
osobnom dochodkovom produkte
(PEPP). Osobny dochodkovy produkt
bol vypusteny.

MFSR

'VSeobecne

INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych
pravidiel vlady SR (napriklad v poznamke pod ¢iarou k odkazu 1
slova ,&l. 47 a 57 Nariadenia® nahradit’ slovami ,,Cl. 47 a 57
nariadenia‘“ a na konci pripojit’ chybajtci publikacny zdroj, v § 3
slovo ,,Ucastnik® nahradit’ slovom ,,U¢astnikom®, v § 4 ods. 1

Na zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne




slovo ,,Poskytovatel* nahradit’ slovom ,,Poskytovatelom*®, v § 4
ods. 2 pism. g) vypustit’ ¢iarku za slovom ,,0soba* ako
nadbyto¢nu, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 2 slovo
,,Nariadenia* nahradit’ slovom ,,nariadenia“, v § 6 ods. 1 slovo

L Prispevok‘ nahradit’ slovom ,,Prispevkom®, v § 6 ods. 2 pism.
b) a § 8 ods. 3 slova ,,osobitného predpisu‘ nahradit’ slovami
,,osobitnych predpisov*, v poznamke pod ciarou k odkazu 4
slova ,,neskorsich predpisov‘ nahradit’ slovami ,,zakona €.
186/2009 Z. z., v poznamke pod Ciarou k odkazu 5 slova
L,neskorsich predpisov* nahradit’ slovami ,,zdkona ¢. 52/2018 Z.
z.“, v § 9 ods. 1 pism. b) vypustit’ slovo ,,sa* ako nadbytocné, v
§ 10 tvodnej vete na konci pripojit’ dvojbodku, v § 15 ods. 1
pism. a) prvom bode odkaz 11 nahradit’ odkazom 8 a vypustit’
poznamku pod ¢iarou k odkazu 11 z dévodu duplicity s
poznamkou pod Ciarou k odkazu 8, v § 16 ods. 2 za slovami

,,Opravnenej osobe‘ vypustit’ ¢iarku ako nadbyto¢nt, v § 16 ods.

3 za slovo ,,tato* vlozit’ slovo ,,0soba®, v § 19 pism. a) za slovo
L,produkte* vlozit’ ¢iarku, v § 20 ods. 1 pism. a) slovo ,,adresu*
nahradit’ slovom ,,adresa®, v § 20 ods. 1 pism. f) slovo

L informaciu® nahradit’ slovom ,,informacia“, v § 20 ods. 5 slovo
,,0d“ nahradit’ slovami ,,odo dia®, v § 22 ods. 1 pred slovo ,,ak*
vlozit’ ¢iarku, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 16 vypustit’
paragrafovu znacku pred Cislom ,,37* a za slova ,,¢. 566/1992
Zb. vlozit slova ,,0 Narodnej banke Slovenska®, v § 26 slovo
,,vzt'ahuje* nahradit’ slovom ,,vzt'ahuju*, nadpis nad § 27 vlozit’
pod § 27, nadpis nad § 28 vloZzit’ pod § 28 a slovo ,,ustanovenia“
nahradit’ slovom ,,ustanovenie®, v ¢l. III tvodnej vete doplnit’

poslednt novelu — zakon ¢. 310/2021 Z. z., v bode 1 slova ,,za

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt, ¢l. 11,
[V, V, VI, VII a VII boli vypustené.




(1113

slovom ,,zamestnanca‘“‘ nahradit’ slovami ,,na konci* a slova
,,vkladaju sa slova“ nahradit’ slovami ,,pripajaju sa tieto slova:*,
v bode 4 slovo ,,slova‘“ nahradit’ slovami ,,pripajaja sa tieto
slova:“, v bode 5 poznamke pod ¢iarou k odkazu 64a slova ,,ods.
3 nahradit’ slovami ,,0ods. 2%, v suvislosti so zmenami
uvedenymi v bode 5 je potrebné upravit’ aj § 37 ods. 1 pism. ¢)
platného zékona, v suvislosti s vypustenim § 11 ods. 11 v bode 6
je potrebné upravit’ vnitorné odkazy v § 32 ods. 2 pism. d), § 32
ods. 3 pism. b) a § 38 ods. 1 platného zakona, v €l. IV tvodnej
vete doplnit’ posledné novely — zédkon €. 296/2020 Z. z. a zakon
¢. 310/2021 Z. z. a pred slovom ,,doplia“
pretoze navrhom sa platné znenie zdkona aj meni, v bode 10
slova ,,odsek 4 nahradit’ slovami ,,0ds. 4, v bode 19 ivodne;]

vete slova ,,pism. d)* nahradit’ slovami ,,pismeno d)“, v bode 31

vlozit’ slova ,,meni a“,

na konci doplnit’ tato vetu: ,,DoterajSia dvanasta Cast’ a trinasta
Cast’ sa oznacuju ako trindsta Cast’ a Strnasta Cast™
VIII ivodnych vetach doplnit’ poslednt novelu — zékon ¢.

310/2021 Z. z., v €l. V upravit’ jediny novelizacny bod, pretoze

platné znenie § 13 ma 18 odsekov, v ¢l. VI upravit’ jediny

,vcl.Vaz

novelizacny bod, pretoze platné znenie § 20 ods. 1 uz obsahuje
pismeno s), v poznamke pod ¢iarou k odkazu 41bf slova ,,§ 19%
nahradit’ slovami ,,§ 20 ods. 3%, v ¢l. VII bod 1 uviest’ ako
posledny noveliza¢ny bod, v bode 6 § 15 ods. 1 uvodnej vete na
konci pripojit’ dvojbodku, novelizaéné body 7 a 8 spojit’ do
jedného noveliza¢ného bodu s touto tvodnou vetou ,,§ 16
vratane nadpisu nad paragrafom znie:*, v bode 8 poznamke pod
Ciarou k odkazu 4b uviest’ skratenu citaciu zakona, v bode 16 za

slovom ,,sa“ vypustit’ slova ,,vypusta ¢iarka“ a pred slovami ,,a




slova“ vlozit’ slova ,,vypusta ¢iarka®, v bode 19 slova ,,0ds. 3 a
4 nahradit’ slovami ,,0ds. 3 az 5%, v bode 20 uvodnej vete za
slova ,,§ 21 vlozit slova ,,vratane nadpisu®, v bode 40 slovo
,,slova“ nahradit’ slovami ,.tieto slova:, v bode 45 pred slovo
L,slova® vlozit’ slovo ,,tieto*, prehodit’ poradie noveliza¢nych
bodov 48 a 49, v bode 51 poznamke pod ¢iarou k odkazu 43a
vypustit’ paragrafovl znacku pred ¢islom ,,37* a za slova ,,C.
566/1992 Zb. vlozit’ slova ,,0 Narodnej banke Slovenska“, v
bode 53 uvodnej vete vypustit’ paragrafova znacku pred ¢islom
.87t a slovo ,,znie* nahradit’ slovom ,,zneju®).

MFSR

KELIK§S8
Navrhované znenie odseku 3 odporucame preformulovat’,
pretoze je nezrozumitel'né a zmatocné.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

K¢LIK § 14

INavrhované znenie ustanovuje, ze hranica naroku na vyplatenie
jednorazového vyrovnania je 4-ndsobok priemernej mesacnej
mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky. Ziadame do navrhu

Rozpor odstraneny. Na rozporovom

MFSR , ) ) ] e ., ) konani dna 26.10.2021 MFSR stiahlo
zakona doplnit’ ustanovenie, ktoré umozni jednorazovy vyber aj : :
osobam, ktoré maju dostato¢ny prijem z inych zdrojov, priCom pripomienku.
by nebol jednorazovy vyber pre tuto kategoriu ucastnikov
limitovany 4-ndsobkom priemernej mesacnej mzdy.
K ¢L. 1 K § 17 ods. 8 Pripomienka je bezpredmetna. Na
Navrhované znenie Ziadame preformulovat’ tak, aby bolo zaklade vysledku rozporového
umoznené Ucastnikovi ziskat’ dochodkovi prémiu aspoii na konania s Ministerstvom financii SR
prémiovu zmluvu, ktora bola uzatvorend ako prva. Nevidime boli z pdvodného navrhu zdkona o
MFSR dovod takymto sposobom sankcionovat’ Gicastnika aj v osobnom déchodkovom produkte a o

pripadoch, ak k uzavretiu d’alSej prémiovej zmluvy mohlo prist’
nasledkom omylu spdsobeného napriklad nepochopenim alebo
nepresnou informéciou zo strany finan¢ného agenta. Zaroven
ziadame ustanovit’ aj konkrétnu lehotu od datumu predlozenia
udajov podla § 20 ods. 2 navrhu od vsetkych poskytovatel'ov,

zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného déchodkového




ako aj formu poskytovania informacii. Upozoriiujeme, ze v
pripade bezodkladného informovania nie je mozné spracovat’
informaciu o viacnasobnosti prémiovych zmlav za vsetkych
poskytovatel'ov.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

KELIK§9

Navrhujeme zrovnopravnit’ zamestnancov a osoby vykonavajlce
zarobkovu ¢innost’ podla inych pravnych predpisov tak, aby
zamestnavatel'ski zmluvu alebo obdobu zamestnavatel'ske;j
zmluvy mohla uzatvorit’ aj ina entita ako zamestnavatel.
Uvedenym zrovnopravnenim sa zamedzi diskrimindcii na
zaklade vykonu roznych typov povolani. Ustanovenie odseku 5
povazujeme za diskriminacné voci poskytovatel'om osobného
dochodkového produktu a zaroven obmedzujuce Gcastnikov pri
vybere poskytovatel'a osobného déchodkového produktu. Moze
totiz nastat’ situdcia, Ze zamestnanec prejavi zdujem o

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




uzatvorenie zmluvy s poskytovatel'om, s ktorym zamestnavatel
nema uzatvorenu zmluvu o poskytovani osobného
dochodkového produktu z dovodu, ze uz ma uzatvorent zmluvu
s inymi dvoma poskytovatel'mi. NavySe navrhované znenie
priamo zvyhodiiuje doplnkové dochodkové spolocnosti.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K¢LIK§ 2 ods. 3

Odporacame definovat’ pojem ,,stratégia zivotného cyklu“ a
zaroven podrobnejSie Specifikovat’ podmienky stratégie
zivotného cyklu, bud’ priamo v navrhu zékona alebo vo
vykondvacom pravnom predpise.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

'VSeobecne

Odporti¢ame doplnit’ do Analyzy socidlnych vplyvov a Analyzy
vplyvov na podnikatel'ské prostredie aj vplyv zruSenia
vyplatnych doplnkovych dochodkovych fondov, v dosledku
ktorého pride k narastu odplaty za spravu pre ucastnikov
dnesnych vyplatnych fondov z aktualnych maximélne 0,6 % na 1
%. Analyza socialnych vplyvov ani Analyza vplyvov na
podnikatel'ské prostredie tento vplyv nekvantifikuja. Vyplatné
doplnkové dochodkové fondy v sucasnosti maju nastavent
vysku odplaty za spravu na urovni 0,0 %, 0,4 % a 0,6 %. Ich
zli¢enim s najmenej rizikovymi prispevkovymi doplnkovymi
dochodkovymi fondami vzrastie odplata za spravu na 0,4 % az 1
% (maximum podl'a navrhovanej pravnej Gipravy), ¢o bude mat’

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s




negativny socialny vplyv a pozitivny vplyv na podnikatel'ské
prostredie. V ramci kvantifikdcie vplyvov na podnikatel'ské
prostredie je v ramci tejto Upravy kvantifikované len zniZenie
administrativnej naro¢nosti a zniZenie maximalnej Grovne
odplaty vSeobecne.

inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MFSR

K ¢L 1K § 21

Poznamku pod Ciarou k odkazu 15 Ziadame preformulovat’ takto:
,15) § 20 az 28 ods. 1 zdkona €. 357/2015 Z. z. o finan¢nej
kontrole a audite a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov.®. Pri vykone Statneho dozoru je
potrebné procesne postupovat’ podl'a zakladnych pravidiel
finan¢nej kontroly a auditu podla § 20 az 27 zékona €. 357/2015
7. z. o finan¢nej kontrole a audite a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
L,zakon €. 357/2015 Z. z.*). Zaroven zZiadame primerane uplatnit’
aj opravnenie dozorujiceho subjektu ulozit’ pokutu podla § 28
ods. 1 zakona ¢. 357/2015 Z. z. pri nesplneni povinnosti
poskytovatela podla § 20 az 27 zékona ¢. 357/2015 Z. z., ked’ze
ministerstvo financii je gestorom zékona €. 357/2015 Z. z. a
metodicky usmerniuje jeho aplikéciu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

K ¢l. III K bodu 7 [§ 19 ods. 3 psm.l)]

Upozoriiujeme, Ze dosledkom zavedenia d’alSieho
znevyhodiujuceho daitového opatrenia na strane uplatiovania
danovych vydavkov u zamestnavatela voci prispevkom skupiny
ucastnikov doplnkového dochodkového sporenia, ktori uzatvorili
zmluvu do 31. decembra 2013 a nepristapili na zrusenie
davkového planu moéZze byt vznik réznych motivécii, jednak
smerom k dodato¢nému zruseniu davkového planu, alebo
prestupu do vynosnejSich foriem investovania v rdmci
doplnkového dochodkového sporenia (alebo osobného
dochodkového produktu), ale aj smerom k ukonéeniu
prispievania zamestnavatel'a zamestnancom na doplnkové
dochodkové sporenie, o mdze nepriamo nasledne motivovat’
zamestnancov k vyberu nasporenych prostriedkov, ¢im moze
klesnut’ objem uspor na dochodok, ¢o je v rozpore so zdmerom
navrhu zakona.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K &L 1K § 22

Upozoriiujeme, ze prevod majetku t€astnika z dovodu
roznorodosti zmliv uzatvaranych v jednotlivych sektoroch, v
ktorych poskytovatelia pdsobia, moze v aplikacnej praxi
spdsobovat’ problém. Napriklad bankové produkty su zalozené
na inom principe ako poistovacie a aj samotné poistovne maji
rozne poistné produkty, ktorymi kryja rdézne poistné rizika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

'VSeobecne

'V analyze vplyvov v Casti 2.1 Zhrnutie vplyvov na rozpocet
verejnej spravy v navrhu v tabulke ¢. 1 st uvadzané rozdielne
sumy za prijmy celkom v rokoch 2023 a 2024 ako v tabulke ¢. 3
analyzy vplyvov v Casti 2.2.4.1 Kvantifikacia prijmov. Uvedené
ziadame zosuladit’ a zohl'adnit’ aj v ostatnych Castiach analyzy
vplyvov.

Pripomienka je bezpredmetna,
dolozka bola kompletne
prepracovana. Na zdklade vysledku
rozporového konania s Ministerstvom
financii SR boli z povodného nadvrhu
zakona o osobnom doéchodkovom
produkte a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov vypustené vSetky
navrhované fiskélne stimuly
smerujlice k zvySeniu pokrytia
jednotlivcov produktmi dobrovol'ného
dochodkového zabezpecenia.
Nasledne, aj na zéklade predlozenych
pripomienok, priebehu a vysledkov
rozporovych konani s inymi
subjektmi, sa Ministerstvo prace,
socialnych veci a rodiny Slovenskej
republiky rozhodlo navrh zékona




upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

Nad ramec navrhu

'V €L I § 2 navrhu zékona sa vymedzuje osobny déchodkovy
produkt ako pravny vzt'ah, v ktorom sa poskytovatel’ zaviazuje
ucastnikovi vyplacat’ prijem v starobe alebo pre pripad osobitne
tazkej Zivotnej situacie za podmienok upravenych v tomto
zakone z majetku zhromazdeného z prispevkov, ktory tvoria
prispevky ucastnika, pripadne prispevky zamestnavatel'a a
dochodkova prémia. V § 2 ods. 3 navrhu zdkona sa uvadza, ze
osobny dochodkovy produkt zahfiia investicnt moznost’
vytvorenu na zéklade stratégie Zivotného cyklu, ktora je
priebezne prispdsobovana veku ucastnika pocas celého obdobia
zhromaZd’ovania finanénych prostriedkov. Poskytovatelom
moze byt podl'a § 4 navrhu zakona DSS, DDS, banka,
poist'oviia, spravcovska spolocnost’, obchodnik s cennymi
papiermi alebo pravnicka osoba uvedena v centralnom verejnom
registri poskytovatel'ov celoeuropskeho osobného déchodkového

produktu, pretoze podl'a dovodovej spravy maja v portfoliu

Na rozporovom konani dna
20.12.2021 bol rozpor odstraneny.
Ponechava sa roznost’ daitovych
rezimov pre roznych poskytovatel'ov.
Na zéklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




produkty, ktoré umoziuji dlhodobu alokéciu aktiv. Z navrhu
zakona nie je zrejmé, akym sposobom médzu byt zhromazdené
prispevky od tcastnika investované za ucelom ich zhodnotenia a
C1 tento spdsob moze byt u kazdého tcastnika iny, t. j. aj s
roznym danovym dopadom pocas obdobia uzatvorenej zmluvy.
Podotykame, ze v navrhu zdkona sa uvadzaju osobitosti
osobného dochodkového produktu, avsak zaroven sa uvadza, ze
neupravené oblasti sa riadia pravnymi predpismi podl'a
poskytovatela produktu. Napriklad v pripade II. piliera su
prispevky tcastnika zhodnocované prostrednictvom investicii v
starobnych dochodkovych fondoch, ktoré maju osobitné danové
postavenie, t. j. nezdanuju sa prijmy na urovni fondu, nezdanuju
sa napriklad arokové vynosy vyplacané fondu a rovnako sa
nezdafuju ani vynosy z investovania majetku. Ak si ti¢astnik
napriklad uzatvori zmluvu o osobnom déchodkovom produkte s
DSS, nie je uplne zreymé, ¢i sa bude investovanie rovnako
realizovat’ prostrednictvom starobnych déchodkovych fondov s
rovnakym dafiovym dopadom. V pripade DDS ide o obdobny
rezim investicii prostrednictvom doplnkovych déchodkovych
fondov, z ktoré¢ho vynosy z investicii su zdailované. Nie je
zrejmé, o moze predstavovat osobny dochodkovy produkt
napriklad bank alebo poistovni. Ak pdjde o sporiace produkty,
ktoré sa vSak nerealizuju prostrednictvom fondov, st vyplacané
urokové vynosy spravidla zdanované dafiou vyberanou zraZkou.
Danové zat'azenie zhodnotenia osobného dochodkového
produktu tak moéze byt rézne, ¢o mdze mat’ vyznamny vplyv na
vyslednt vynosnost’ produktu v zavislosti od zvoleného

poskytovatela. V kontexte ostatnych navrhovanych zmien v

prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.




dochodkovom systéme je preto potrebné zohl'adiovat’ aj danové
dopady zvolenej formy investicii.

MFSR

'VSeobecne

'V dolozke vybranych vplyvov ziadame dopracovat’ vycislenie
nakladov na zaobstaranie informacného systému centralnej
evidencie prémiovych zmluv, ako aj zvazenie takéhoto rozsahu
cinnosti vykonavanej len 5-timi zamestnancami.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

KCLIK§ 17 0ds. 8,§200ds.1az4,§210ds.1a2a§25
'V nadvéznosti na vSeobecnu zasadnu pripomienku, na zéklade
ktorej ministerstvo financii trva na tom, aby ministerstvo prace
zastreSovalo kompletnt agendu tykajicu sa osobného
dochodkového produktu, Ziadame vypustit’ kompetencie
ministerstva financii vo vSetkych ustanoveniach navrhu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

'VSeobecne

'V navrhu zakona absentuju definicie zakladnych pojmov.
Napriklad osobny déchodkovy produkt je vymedzeny iba ako
pravny vztah, ¢o limituje moznosti regulacie a tiez aj ochranu
financného spotrebitel’a. Absencia definicie osobného
dochodkového produktu a chybajlice regulacné ramce v
akumula¢nej faze moézu znamenat riziko predaja nevhodnych
produktov. Vzhl'adom na to, Ze osobny dochodkovy produkt sa
moze skladat’ z roznych financnych nastrojov roznej kvality, je
potrebné navrh zakona doplnit’ tak, aby osobny déchodkovy
produkt pred pontikanim ucastnikovi presiel nejakou formou
autorizacie (a to aj z dévodu, aby orgdn dohl'adu mal moznost’
kontrolovat’ kvalitativny a bezpecnostny charakter osobného
dochodkového produktu). Vzhl'adom na vysSie uvedené
7ziadame, aby bol v ndvrhu zdkona definovany nielen osobny
dochodkovy produkt, ale aj poZiadavka na regulaciu a
autorizaciu osobného dochodkového produktu, a to nielen v
akumulacnej faze, ale aj v predzmluvnej faze, napriklad
zavedenim informacnych povinnosti. Takto nastavena legislativa
potom zvysi ochranu spotrebitel’a na finan¢nom trhu v tejto
oblasti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

KCLIK§S8

'V odseku 1 pism. b) odporucame zvazit’ rozSirenie moznosti
ukoncenia zmluvy vypoved’ou alebo odstipenim od zmluvy v
pripade splnenia urcitych podmienok, napriklad ak ti¢astnik
nemal pred uzatvorenim zmluvy dostatocné informacie o
osobnom dochodkovom produkte alebo mu boli ozndmené
zavadzajlicim, resp. podvodnym sposobom.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

KCLIK§S8

'V odseku 2 navrhujeme preformulovat’ znenie pismena a) v
suvislosti s pripomienkou uplatnenou k § 8 ods. 1 pism. b). Ak
sa ponechd nemoznost’ ukon¢it’ zmluvu, je nutné osobitne a
Specificky informovat’ klienta o tejto skuto¢nosti, napriklad
samostatnym dokumentom podpisanym ucastnikom, z ktorého
bude jasne a zrozumitel'ne vyplyvat’, Ze ju nemoze ukoncit'.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

K ¢l. 1 K § 13 ods. 2

'V odseku 2 navrhujeme vypustit’ druht vetu. Pri programovom
vybere, ktory sa ma vyplacat iba 10 rokov nevidime doévod na
vyplatenie prvej splatky vo vyske 25 % majetku ucastnika. Této
moznost’ je ustanovena pri dozivotnom déchodku. Pri
dozivotnom déchodku dava zmysel vyplatenie prvej splatky vo
vyske 25% majetku ticastnika, lebo nésledne ide o dlhsiu vyplatu
dochodku. Mohlo by to sposobit’, Ze pre t€astnikov by bola
vol'ba doZivotného dochodku menej atraktivna v porovnani s
programovym vyberom.

Nakol'ko ide o osobné dochodkové
zabezpecenie, nad ramec zakladne;j
povinnej dochodkovej schémy, nie je
nevyhnutné pozadovat’, aby sporitel’
poberal davku do konca Zivota.
Navrhuje sa preto, aby
naakumulovany majetok sporitel’a
mohol byt vyplateny aj pocas
kratSieho obdobia, a to formou
programového vyberu. Prvé roky po
odchode do dochodku je viacsina
obcCanov eSte pomerne aktivna,
zdravotny stav im umozinuje venovat’
sa Sportu, zalubam, cestovaniu a pod.,
Co je prirodzene spojené aj s vySSimi
vydavkami. Vypadok v prijme z
dovodu odchodu do dochodku je
mozné kompenzovat’ prave tsporami
z dobrovol'nej schémy a vysku
pravidelnej davky ¢iastocne
prispdsobit’ poziadavkam poberatel’a
davok. Ked'Ze sa vSak celkovo
predlZuje obdobie, ktoré¢ I'udia travia
na dochodku, je napriek uvedenému

nevyhnutné rozsah ¢erpania




dochodkovych uspor ramcovat’.
Obdobie poberania programového
vyberu bolo preto navrhnuté na Grovni
priblizne polovice priemerného ¢asu,
ktory aktualne I'udia stravia na
dochodku — 10 rokov.

MFSR

K ¢L 1K §20

'V odseku 2 odporuc¢ame z dovodu jednoznacnosti a
zrozumitel'nosti pismeno b) preformulovat’ takto: ,,b) ro¢na
vysku pripisaného prispevku ucastnika na prémiova zmluvu za
predchadzajtci kalendarny rok.“.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa

vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

KCELIK§4

'V odseku 2 pism. g) je potrebné pred slovo ,,pravnicka* vliozit’
slovo ,,zahrani¢na“. V navrhovanom zneni je uvedena pravnicka
osoba vedena v registri EIOPA v zmysle ¢lanku 7 ods. 1
nariadenia PEPP, ¢o znamena, Ze v tomto ustanoveni nie su
zahrnuté len zahrani¢né osoby poskytujiuce PEPP, ale aj doméace
osoby poskytujuce PEPP, a teda pismena a) az f) by boli v
pripade ponechania znenia pismena g) nadbytocné a zmétocné,
ked'Ze vSetky subjekty sa musia registrovat’ najprv v registri
EIOPA.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

MFSR

K ¢LIK §20

'V odseku 4 Ziadame slova ,,do 30 kalendarnych dni od
predlozenia idajov podl'a odseku 3* nahradit’ slovami ,,do 90
kalendarnych dni po skon¢eni kalendarneho roka* a zaroven
doplnit’ formu poskytovania informécie. Vzhl'adom na to, Ze ide
0 stihrnny daj, je potrebné mat’ vSetky tidaje podla § 20 ods. 1
navrhu v centralnej evidencii za vSetkych poskytovatel'ov za
predchadzajtci kalendarny rok a nasledne je potrebné ustanovit’
lehotu na spracovanie sthrnnej informacie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

K ¢LIK §20

'V odseku 5 sa uvadza, ze ministerstvo prace poskytuje
prostrednictvom rozpoc¢tovych vydavkov kapitoly Statneho
rozpoCtu ministerstva prace prostriedky na déchodkovu prémiu
rocne, a to do 45 kalendarnych dni od uplatnenia naroku na
dochodkovu prémiu poskytovatel'om za predchadzajici
kalendarny rok. Toto znenie odpori¢ame preformulovat’ tak, ze
ministerstvo prace poskytuje prostriedky na déchodkova prémiu
zo svojich vydavkov (a nie prostrednictvom rozpoctovych
vydavkov).

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
préce, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

K ¢L 1K § 21

'V ramci vykonu agendy Statneho dozoru pri osobnom
dochodkovom produkte odporacame do § 21 doplnit’ pravnu
upravu moznosti ulozit’ poskytovatel'ovi sankciu za neopravnené
poskytnutie dochodkovej prémie. V pripade zistenia
nedostatkov, ¢ize nedodrzania podmienok poskytnutia
dochodkovej prémie je potrebné v navrhu zékona ustanovit’
exaktne aj sankcie, aby Statny dozor nad poskytovanim
finan¢nych prostriedkov zo Statneho rozpoctu plnil svoj Ucel, a
aby popri kontrolnej funkcii plnil aj tlohu sankénua a
preventivnu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

Nad ramec navrhu
'V stlade s navrhom zakona je potrebné v § 37 ods. 2 pism. ¢)
zakona ¢. 595/2003 Z. z. slova ,,doplnkové dochodkové

sporenie‘ nahradit’ slovami ,,osobny dochodkovy produkt®.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

K¢LIK§19

'V uvodnej vete odporticame slova ,,dochodkovej prémii‘
nahradit’ slovami ,,sume neopravnene poskytnutej dochodkove;j
prémie* z dovodu precizovania navrhovaného znenia.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

K ¢LIK § 8

7 navrhu zékona nie je zrejmé, aky je postup v pripade zaniku
zmluvy o osobnom déchodkovom produkte z ddvodov
uvedenych v § 8 ods. 1 pism. b) bodoch 4 az 7. Navrh zédkona
upravuje len povinnost’ poskytovatel’a vratit’ do Statneho
rozpoctu finan¢né prostriedky zodpovedajice dochodkove;j
prémii alebo jej Casti do jedného mesiaca od zistenia skutocnosti
(§ 19 navrhu). Z uvedené¢ho dovodu je potrebné upravit’ postup
na strane u¢astnika vo vzt'ahu k majetku z osobného
dochodkového produktu (napriklad presun prostriedkov,
vyplatenie), vratane situacie, ak mu takéto prostriedky boli
vyplatené a uplatiioval si zniZenie danového zakladu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MFSR

'VSeobecne

Za ucelom efektivneho vynakladania verejnych prostriedkov
ziadame podmienit’ existujuce a pripadné d’alSie novo
navrhované fiskalne stimuly prijatim opatreni vyraznejsie
zlepsujucich vynosnost’ a nakladova efektivnost’ doplnkového
dochodkového sporenia a obdobne vytvarajucim predpoklady na
vyrazne lepSie vysledky novo navrhovaného osobného
dochodkového produktu. Zaroven ziadame prehodnotit’ Struktiaru
a parametre navrhovanych fiskalnych stimulov a jasne uviest, ¢o
sa jednotlivymi navrhovanymi fiSkalnymi stimulmi cieli,
zdovodnit ich vol'bu a parametre, ako 1 to, ako sa bude u¢innost’
tejto politiky merat’ a vyhodnocovat efektivnost’ vynakladanych
verejnych financii. Slovensko patri medzi krajiny najviac
ohrozen¢ starnutim a naSe verejné financie Celia vysokému
riziku (ne)udrzatel'nosti. Vydavky na dochodky v priebezne
financovanom I. pilieri déchodkového systému buda v roku
2070 aj v pripade prijatia aktudlne navrhovanych opatreni
(novela zdkona o socialnom poisteni — najma opéatovné
naviazanie dochodkového veku na rast strednej dizke Zivota)
vyrazne prevySovat odvodové prijmy. Aktudlne projektované
vydavky na dochodky v roku 2070 by po prijati novely mohli
poklesnut’ z 14,2 % HDP o viac nez 2 p. b. HDP, ¢o vSak
pomoze znizit’ projektovany deficit 1. piliera v roku 2070 ani nie
0 jednu tretinu. Len na dofinancovanie dochodkov by sme tak

museli kazdy rok najst’ viacej prostriedkov ako vynakladame na

Na zaklade vysledku rozporového
konania dna 20.12.2021 s
Ministerstvom financii SR boli z
povodného navrhu zékona o osobnom
dochodkovom produkte a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Rozpor bol odstraneny,
navrh zakona bude mat’ dopady
bliziace sa nulovému zataZeniu. Na
zaklade predlozenych pripomienok,
priebehu a vysledkov rozporovych
konani s inymi subjektmi, sa
Ministerstvo prace, socidlnych veci a
rodiny Slovenskej republiky rozhodlo
navrh zédkona upravit’ tak, Ze obsahuje
iba ustanovenia, ktoré doplnia
regulacny ramec pre celoeuropsky
osobny dochodkovy produkt, a
ktorymi sa vykonaju niektoré ¢lanky
Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a

Rady EU 2019/1238 o celoeurépskom




financovanie celého §kolstva. Dal§im opatreniam na zlepenie
udrzatel'nosti prvého dochodkového piliera sa tak nevyhneme.
Efektivne a vynosné kapitalizacné dochodkové schémy so
Sirokym pokrytim ekonomicky aktivnej populacie mozu byt
sucast’ou rieSenia na zlepSenie finan¢nej udrzatel'nosti I. piliera
pri siCasnom zachovani zmysluplnej celkovej adekvatnosti
dochodkového systému (t. j. miery ndhrady prijmu dochodkom
zabezpecenej uhrnne zo vsetkych dochodkovych pilierov). V
tomto kontexte mozno aj napriek potrebe vyraznej fiskalnej
konsolidacie po odzneni pandémie povazovat podporu
dobrovolného sporenia na déchodok z prostriedkov verejnych
financii v nejakej podobe a vyske za opodstatnenti. Navyse
podporu dobrovol'nému sporeniu na déchodok garantuje aj ¢l. 39
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky. Stat by viak mal zabezpe¢it
dostatocnu kvalitu ponukanych produktov, aby boli obmedzené
verejné prostriedky vynakladané efektivne a dosiahla sa ¢o
najlepSia hodnota za peniaze. Akékol'vek podpora doplnkového
dochodkového sporenia ¢i osobného dochodkového produktu z
prostriedkov verejnych financii by tak mala byt jednoznaéne
podmienena efektivitou ich vynakladania. Doplnkové
dochodkové sporenie je dnes jeden z najmenej efektivnych
produktov dlhodobého sporenia, ¢i uz z hl'adiska vysky
poplatkov, dosahovanej vykonnosti fondov, ale aj spravania
samotnych sporitel'ov, ktori drzia vel'ku Cast’ majetku v
dlhopisovych fondoch s nizkym vynosom. Nepovazujeme preto
za ziaduce ho viac podporovat’, ¢i uz cez vydavkové politiky
alebo danové tl'avy, kym sa nezmeni regulacny ramec a

nepreukaze sa efektivnejsie fungovanie takéhoto produktu.

osobnom dochodkovom produkte
(PEPP). Osobny déchodkovy produkt
bol vypusteny.




Rozsirenim poskytovatel'ov osobného dochodkového produktu
sa rozSiruje aj portfolio investi¢nych ndstrojov, do ktorych mozu
byt prostriedky investované za uc¢elom zabezpecenia prijmu v
starobe. Je preto potrebné zavedenie regulacného ramca, ku
ktorému by mala prebehnut’ §irSia odborné diskusia. Regulacia
by vsak mala obsahovat niekol’ko zakladnych principov, medzi
ktoré patria predvolena investi¢na stratégia, diverzifikacia
makroekonomického rizika, hranice rizikovosti investicnych
nastrojov (aby sa predislo investovaniu do prili$ rizikovych
alebo prili§ konzervativnych néstrojov), maximalna troven
odplat a poplatkov (pretoze znizuju usporeny majetok), ¢i
minimalne poziadavky na informa¢né povinnosti umoziujice
klientovi vol'bu vhodného produktu a poskytovatela. Aplikacna
prax a odborna literatira poukazuji na slaby vplyv daiiovych
ul'av na aspory. Danové zvyhodnenie jedného finanéného
produktu zarovein vedie k deformacidm na finan¢nom trhu
narusenim hospodarskej sutaze, ked’ze sa na kor dafiovnikov
dotuje pre sporitel'a len jeden konkrétny, ¢asto nevyhodny
spdsob sporenia. Narusanie je vSak obh4jiteI'né v pripade, ak sa
nim sleduje dolezity verejny zaujem. Za ten mozno povazovat’
udrzatel'ny a adekvatny multipilierovy dochodkovy systém,
ktoré¢ho vitalnou sucast'ou by mali byt aj efektivne fungujice
schémy dobrovolného sporenia na dochodok. V suvislosti s
poZiadavkou jasného definovania ciela jednotlivych fiskalnych
stimulov by malo byt v predloZzenom materidli jasne uvedené, co
sa jednotlivymi stimulmi cieli a preco boli jednotlivé stimuly v
danej podobe navrhnuté. Len tak bude mozné objektivne

rozhodnut o ich navrhovanom nastaveni a nasledne vyhodnotit’




efektivnost’ tejto politiky. Legitimnymi ciel'mi pritom mozu byt
napriklad podpora prechodu sporitel'ov na efektivnejsie
produkty, zvySenie celkového pokrytia populacie doplnkovymi
dochodkovymi schémami, ¢i vyraznejsie zapojenie
zamestnavatel'ov do zlepSenia hmotného zabezpecenia ich
zamestnancov v starobe formou dobrovolného sporenia na
dochodok. V kontexte poziadavky na prehodnotenie existujucich
fiskalnych stimulov povazujeme preto za dolezité minimalne
prehodnotit’ existujuci systém podpory doplnkového
dochodkového sporenia v podobe moznosti znizenia zédkladu
dane daniovnika o zaplatené prispevky do III. piliera do vysky
180 eur rocne, ktoré de facto znamena len zvySenie
disponibilného prijmu zacastnenych osob bez dodatocného
vplyvu na motivacie sporit’ si na starobu. Vhodnej$im rieSenim
by preto bolo, aby prostriedky ziskané vd’aka danovej tl'ave boli
pripisané klientovi na u€et osobného déchodkového produktu.
PretoZe takéto nastavenie ma podobny charakter ako
dochodkova prémia (vd’aka daiiovému zvyhodneniu pribudne na
ucet sporiaceho 34,2 eura ro¢ne), je mozné toto danové
zvyhodnenie zrusit’ a plne nahradit’ dochodkovou prémiou.
'Vyhoda III. piliera a motivacia ziCastnenia sa v tomto systéme
vyplyva vo vel’kej miere z prispevku zamestnavatela ako
jedného z benefitov v zamestnani. Ked’Ze navrhované stimuly
(zruSenie povinnosti platenia odvodov na verejné zdravotné
poistenie z prispevkov zamestnavatel'a) zvySuju €isty objem
prostriedkov poskytovanych zamestnavatel'om, je mozné upravit’
maximalnu vysku dafiovo uznatel'nych vydavkov pre

zamestnavatel'ov. Znizenie maximalnej vysky napriklad zo




stucasnych 6 % z hrubej mzdy zamestnanca na 5 % modze aspoi
Ciastocne kompenzovat’ zvysSené vydavky sposobené zruSenim
povinnosti platenia odvodov na zdravotné poistenie, a to bez
negativneho vplyvu na pocet sporitel'ov.

MFSR

'VSeobecne

7iadame jednoznacne definovat’, ktoré zo skupin u¢astnikov
doplnkového dochodkového sporenia budi moct’ vyuzivat
jednotlivé vyhody osobného déchodkového produktu. V
zavislosti od zameru predkladatel’a je nasledne potrebné
premietnut’ patricné zmeny do Upravy jednotlivych casti
predlozeného materidlu (vlastny material, dolozka vybranych
vplyvov, dovodova sprava). Podl'a ¢l. I § 2 ods. 1 je osobny
dochodkovy produkt ,,pravny vztah, v ktorom sa poskytovatel’
zavizuje uCastnikovi vyplacat prijem v starobe alebo pre pripad
osobitne tazkej zZivotnej situacie za podmienok upravenych v
tomto zakone z majetku zhromazdeného z prispevkov.“. Na
zaklade dovodovej spravy k ¢l. VII (novela zakona ¢. 650/2004
7. z.) k bodom 39 — 43 sa domnievame, ze ak bude chciet’
sucasny ucastnik doplnkového dochodkového sporenia uzivat
vyhody osobného déchodkového produktu, bude musiet’
uzavriet’ dodatok k existujucej Gi€astnickej zmluve: ,,Doplnkova
dochodkova spolocnost’ preto doplni zmluvny zéklad o
podmienky, ktoré su zadefinované v predkladanom navrhu
zakona, a po ich podpise Gcastnikom sa doplnkovéa dochodkova
spolocnost’ zaviaze poskytovat’ osobny dochodkovy produkt za
podmienok upravenych v predkladanom navrhu zakona. Na

zaklade uvedeného pravneho vzt'ahu sa zaroven fyzicka osoba
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stava ucastnikom s osobnym dochodkovym produktom, pri¢om
davky bude moct’ Cerpat’ vylucne v rozsahu uvedenom v tomto
zakone.*“. Z uvedeného jasne vyplyva zdmer neumoznit’ Cerpat’
vyhody osobného dochodkového produktu ucastnikom s
ucastnickou zmluvou, ktorej sti€ast'ou je davkovy plan
minimélne preto, lebo nespliiia podmienky vyplaty pozadované
zakonom o osobnom dochodkovom produkte. Domnievame sa
vSak, ze zamerom predlozeného navrhu bolo zahrnut’ medzi
ucastnikov s vyhodami plyniicimi z osobného déchodkového
produktu aj osoby vykonavajuce tzv. rizikova pracu, ked’ze ich
ucast’ na doplnkovom déchodkovom sporeni je povinna zo
zakona a tento prvok sa navrhom zakona este posiliuje. Ak by saj
na tieto osoby nepozeralo ako na osoby s osobnym
dochodkovym produktom, nemali by mat’ narok nielen na
dochodkovu prémiu, ale ani na zvyhodnenie v zdravotnom
poisteni, ked’Ze podl'a navrhovaného znenie ¢l. V § 13 (novela
zakona €. 580/2004 Z. z.) vymeriavaci zédklad zamestnanca na
zdravotné poistenie nie je prispevok zamestnéavatel'a podl'a
zakona o osobnom déchodkovom produkte. Zameru zahrnut’
,,rizikarov* medzi osoby, pri ktorych je prispevok
zamestnavatel'a oslobodeny od odvodov by naznacoval aj text
analyzy vplyvov (str. 6), ktory obsahuje sekciu ,,D: ZruSenie
povinnosti platenia dane z prijmov a odvodov na verejné
zdravotné poistenie z prispevkov zamestnavatel’a na doplnkové
dochodkové sporenie v pripade zamestnancov vykonavajiacich
tzv. rizikové prace.” Vypocet samotného vplyvu zrusenia
platenia odvodov pre tuto skupinu ucastnikov vsak v analyze

vplyvov tplne absentuje. Z predlozeného navrhu vSak vyplyva

dochodkovom produkte (PEPP).
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skor opak — a teda Ze osoby vykonavajuce tzv. rizikové prace by
narok na vyhody osobného dochodkového produktu mat’ nemali.
Pre tieto osoby totiz maju byt ustanovené osobitné podmienky
vyplaty nasporenej sumy nad’alej v § 17 zdkona ¢. 650/2004 Z.
z. 0 doplnkovom déchodkovom sporeni, a to odliSne od
poziadaviek navrhu zakona o osobnom déchodkovom produkte.
Domnievame sa preto, ze ak je zamerom navrhu zahrnut’ medzi
osoby s vyhodami osobného dochodkového produktu aj
Lrizikarov®, tak by malo dojst’ k uprave ustanoveni navrhu
zakona a k dopracovaniu kvantifikacie vypadku prijmov v ramci
analyzy vplyvov v Casti 2.2.4.1 D ,,ZruSenie povinnosti platenia
dane z prijmov a odvodov na verejné zdravotné poistenie z
prispevkov zamestndvatela na doplnkové déchodkové sporenie
v pripade zamestnancov vykonavajucich tzv. rizikové prace..
Naopak, pokial’ sa v navrhu zdkona zdmerne nezahrnuli

. rizikari“ medzi osoby s vyhodami osobného déchodkového
produktu, tak by to malo byt jasne uvedené nielen v dovodove;j
sprave, ale taktiez premietnuté aj v dolozke vybranych vplyvov
(minimalne v rdmci vplyvov na verejné financie a socialnych
vplyvov).

MFSR

'VSeobecne

7iadame obmedzenie vysky dafiovo uznatelnych vydavkov na
povinné prispevky zamestnavatel’a na doplnkové dochodkové
sporenie zamestnancov vykondvajucich rizikovu pracu, a to
maximalne na irovni danej aktualne platnym pravnym stavom.
Suhlasime, ze povinné prispevky zamestnavatel’a na doplnkové
dochodkové sporenie v rizikovych zamestnaniach su podobné




ostatnym povinnym daniam a odvodom, a preto akceptujeme ich
oslobodenie aj od dane z prijmov fyzickych osob. Vyska
povinnych prispevkov, ktoré st uznatel'né ako danovy vydavok
zamestnavatel'a v§ak napriek tomu nemdéze byt neobmedzena.
'Vyska ostatnych odvodov je viazana percentualnou sadzbou z
prijmu. Na druhej strane je III. pilier povinny pre zamestnancov
vykonavajucich rizikovu pracu, avsak vyska prispevkov je
definovana len ako minimalna. Z dovodu zamedzenia motivacie
k nahradzaniu zdaniteI'nej mzdy poskytovanim oslobodeného
prispevku na doplnkové dochodkové sporenie, ¢im by
prichadzalo k nezelanej danovej optimalizacii, preto ziadame,
aby maximalna dafiovo uznatel'na vyska prispevkov bola najviac
vo vyske 6 % (alebo novo ustanoveného percenta) zo zactovanej
mzdy rovnako, ako v pripade dobrovolnych prispevkov
zamestnavatel’a.

MFSR

'VSeobecne

7iadame vyrazne posilnit’ navrhovani regulaciu osobného
dochodkového produktu s cielom zefektivnenia dobrovolného
sporenia na dochodok. V tejto stivislosti povazujeme za
nevyhnutné dopracovat’ minimalne regulaciu osobného
dochodkového produktu v oblastiach predvolenej investicne;j
life-cycle stratégie, investovania a riadenia rizik, ndkladove;j
efektivnosti osobného dochodkového produktu a informacnych
povinnosti. Revizia vydavkov na politiky trhu prace a socialne
politiky (2017) jasne pomenovava nedostatky prispevkovo
definovanych dochodkovych schém (II. a III. pilier), ktoré vo
vel'kej miere platia i dnes. V pripade dobrovol'ného sporenia
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prostrednictvom III. piliera ide najma o nizku priemernt
vynosnost’ doplnkovych déchodkovych fondov a zaroven o
vysoku nakladovost’ tejto dochodkovej schémy. Jednym z
odporucanych rieSeni uvedenych nedostatkov bolo opatrenie:
,,ZVvysit atraktivnost’ dobrovol'ného déchodkového sporenia
prostrednictvom mixu politik, vratane posilnenia konkurencie®.
Vitame preto navrh otvorit’ trh dobrovol'ného sporenia na
dochodok aj pre iné produkty nez tradicné doplnkové
dochodkové sporenie. Dolezitym v uvedenom odporacani
revizie je vSak slovné spojenie ,,prostrednictvom mixu politik®,
pretoze len samotné posilnenie konkurencie v dobrovol'nom
dochodkovom sporeni zelany efekt vyraznejSieho zvySenia
vynosnosti a naopak zniZzenia nadkladovosti nijako negarantuje.
Povazujeme preto za nevyhnutné navrhovanu legislativu doplnit’
0 a) regulaciu vedicu k primeranému vynosu nielen pre
buducich sporitel'ov, ale aj si¢asnych Ucastnikov doplnkového
dochodkového sporenia, b) s tym tizko stvisiacu reguléaciu
riadenia rizik, c) poziadavky na ndkladovu efektivnost’ osobného
dochodkového produktu a d) posilnenie informacnych
povinnosti v suvislosti s osobnym déchodkovym produktom. V
suvislosti s pismenom a) vitame poziadavku, aby poskytovatel
osobné¢ho dochodkového produktu musel zadujemcovi o tento
produkt ponuknut’ aj investicni moznost’ na baze tzv. life-cycle
stratégie (Cl. I § 2 ods. 3). Navrh zdkona vSak uvadza investi¢ni
stratégiu vytvorenu na zéklade stratégie Zivotného cyklu len ako
jednu moznost pri investovani v ramci osobného dochodkového
produktu, ale neustanovuje ju ako predvolent stratégiu. Ziadame

preto explicitne ustanovit’ tiito investi¢nu stratégiu ako
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predvolent s moznost'ou aktivnej vol'by inej stratégie
sporitel'om. Zaroven by mali byt’ definované blizSie parametre
tejto stratégie. Pri navrhovanom zneni ¢l. I § 2 ods. 3 ni¢ nebrani
tomu, aby poskytovatel’ osobného dochodkového produktu
vyskladal pre sporitel’a investi¢nu stratégiu skladajucu sa len z
dlhopisov a nastrojov petiazného trhu. Navrhovana regulécia by
preto mala blizsie spresnit’ minimalne poziadavky na tato
lifecyclovu stratégiu, a to bud’ priamo v zakone o osobnom
dochodkovom produkte (napriklad prostrednictvom
benchmarkov alebo minimalnych poziadaviek na objem a
kvalitu jednotlivych tried aktiv drzanych v investi¢nej stratégii v
zavislosti od veku investora) alebo minimalne v podzdkonnom
pravnom predpise. Sucastou poziadaviek na kvalitu predvolenej
stratégie by malo byt aj aspoit raimcové reSpektovanie principu
diverzifikdcie makroekonomického rizika. Diverzifikacia
makroekonomického rizika je jednym zo zdkladnych dovodov
existencie viacpilierového dochodkového systému. 1. pilier je
primarne postaveny na vykone domacej ekonomiky,
kapitaliza¢né dochodkové schémy by tak mali byt od vykonu
domacej ekonomiky o najviac nezavislé. Jednym zo sposobov
zabezpecenia pozadovanej diverzifikacie makroekonomického
rizika je investovanie do globalnych pasivnych fondov. Rovnako
je nevyhnutné riesit’ dlhodobo nevhodné investi¢né stratégie
sucasnych ucastnikov doplnkového dochodkového sporenia.
[dedlnym rieSenim by bolo automatické zostuladenie investi¢ne;j
stratégie tychto tcastnikov s predvolenou life-cycle investi¢nou
stratégiou. Navrhujeme preto ustanovit’ urcité obdobie
(napriklad pat’ rokov) na zosuladenie portfolii ucastnikov tak,




aby zodpovedali tejto stratégii. Zlepseniu investicnych stratégii
ucastnikov by mohla pomdct’ aj lepSia regulécia
sprostredkovatel'skych kanalov a ich odplat, ktor4 je
nedostatocnd uz i v existujicom doplnkovom déchodkovom
sporeni (napriklad cela odplata je sprostredkovatel’'ovi vyplatena
pri uzatvoreni zmluvy a ten ma tak len minimalnu motivaciu
pracovat’ s klientom, ktory je dnes v nevhodnej investi¢ne;j
stratégii) a v novej regulacii osobného déchodkového produktu
uplne absentuje. V suvislosti pismenom b) nie je zrejmé, preco v
navrhu nie su definované poziadavky na riadenie rizik a na
cenné papiere, do ktorych mozu byt’ prostriedky v ramci
osobného dochodkového produktu investované (ako je to v
pripade II. piliera aj III. piliera). Nie je tak jasné ako sa chce
zabranit’ zjavne neziaducemu investovaniu Staitom
podporovaného dobrovol'ného sporenia na dochodok (napriklad
situdciam kedy by poskytovatel’ osobného déchodkového
produktu nakupil pre svojho klienta do portfélia cenné papiere s
nevhodnym ratingom alebo by v rozpore so Standardnymi
poziadavkami na riadenie rizik pri investovani prostriedkov
dochodkovych fondov nakupil do fondu celti / vyraznu cast’
emisie nejakého cenného papiera). Vicsina fondov v III. pilieri
ma dnes nastavené odplaty na zdkonom ustanovenych stropoch.
Podotykame, Ze v ndvrhu zédkona sa na jednej strane
ponechavaju stropy na odplaty v doplnkovom déchodkovom
sporeni na sti€asnej urovni, avSak nijakym spdsobom sa
nereguluju odplaty a ostatné naklady, ktoré¢ mozu svojim
klientom uctovat ostatni poskytovatelia osobného

dochodkového produktu. V konecnom dosledku to méze vyustit




do toho, ze stat bude z prostriedkov verejnych financii
podporovat’ investovanie nielen do nevynosnych, ale i ndkladovo
vel'mi neefektivnych produktov. Okrem toho ani aktuélne
navrhované Upravy regulacie odplat v doplnkovom
dochodkovom sporeni (mierne znizenie odplét pre osoby v
prispevkovych fondoch a vyrazné zvysenie odplat pre osoby,
ktoré su dnes vo vyplatnych fondoch) nemozno povazovat’ za
suladné so zavermi a odporti¢aniami uz zmienenej Revizie
vydavkov na politiky trhu prace a socidlne politiky. V suvislosti
s informacnymi povinnost’ami poskytovatel'a osobné¢ho
dochodkového produktu nie je zrejmé, preco nie su definované
aspoil minimalne poziadavky na informovanie, ktoré by
klientovi pomohli porovnat’ investi¢né stratégie jednotlivych
osobnych dochodkovych produktov pontikanych ré6znymi
poskytovatel'mi, a to tak v pripade predkontraktualnych
informacnych povinnosti ako aj v pripade vypisu z uctu
ucastnika osobného dochodkového produktu. PoZiadavky na
predkontraktudlne informacie st tak regulované len na tirovni
jednotlivych sektorovych zadkonov, ¢o stazuje porovnatel'nost’
osobného dochodkového produktu poskytovaného napriklad
bankou a poistoviiou alebo obchodnikom s cennymi papiermi v
Case ked’ si zaujemca o osobny dochodkovy produkt vybera
medzi jednotlivymi poskytovatel'mi. PoZiadavky na vypis z G¢tu
osobného dochodkového produktu su sice definované v €. I § 24
navrhu, avSak chyba v iom akakol'vek informacia (napriklad na
urovni benchmarkov, ¢i rizikového profilu daného produktu),




ktora by ucastnikovi dala zmysluplna predstavu o tom, ¢i si
zvolil vhodného poskytovatel’a alebo by ho mal zmenit'.

MFSR

'VSeobecne

7iadame z navrhu vypustit kapitolu Ministerstva financii SR
(d’alej len ,,ministerstvo financii*) a administraciu déchodkovej
prémie delegovat’ na vecne prislusny rezort, ktorym je
Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny SR (d’alej len

L, ministerstvo prace*) a predpokladany vplyv ziadame
zabezpecit’ v ramci navrhovanych limitov vydavkov a
navrhovaného limitu poctu zamestnancov dotknutej kapitoly bez
dodatocnych poziadaviek na Statny rozpocet.
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Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

MHSR

K Vlastnému materialu, ¢l. IV bodu 15

Bod 15 ziadame vypustit. Pozadujeme zachovat’ moznost’
dohodnut’ si osobitne programovy vyber na dobrovol'né
prispevky v II. pilieri. ZruSenie dobrovol'nych prispevkov a ich
vyplata v pripade nepodpisania zmluvy o ODP by viedla k
znizeniu uspor na déchodok u tej Casti sporitel’'ov, ktora
nepodstupi tito byrokraciu. Taktiez to je zbytocna byrokracia
pre siet’ sprostredkovatel’'ov, ktori si navyse za to budu uctovat’
provizie a ide o zbytoéné néklady pre samotné DSS. Ziadame,
aby dobrovolné prispevky pozivali rovnaké zvyhodnenia ako
prispevky na ODP bez potreby podpisovania novych zmluv.
Zrusenie dobrovolnych prispevkov a ich nahradenie ODP by
navyse pravdepodobne viedlo k zvySeniu poplatkov a znizeniu
nasporenych sum u Casti sporitel'ov. Na dobrovol'né prispevky
do II. piliera sa totiz viazu prisne obmedzenia na vysku
poplatkov DSS a tiez pravidla obozretného investovania.
IArgument nizkeho poc¢tu dobrovolnych prispievatelov straca na
sile vo svetle toho, zZe na dobrovol'né prispevky do II. piliera sa
nevztahovalo primerané danovo-odvodové zvyhodnenie v
poslednych rokoch a pre DSS ich promovanie nebolo cost-
benefit zaujimavé v porovnani so ziskavanim sporitel'ov a (Casti)
ich povinnych odvodov. DobrovolI'né prispevky presunuté do
ODP by mali mat’ moznost’ rovnakého vyberu, ako je to v
stCasnosti, aby neprislo k zniZeniu slobody sporitel'ov, ktori ich
tam vlozili bez dochodkovej prémie.




MHSR

K Vlastnému materialu, ¢1. 1 § 17 ods. 3

IDochodkova prémia by mala byt nastavena ¢o najjednoduchsie a
najmenej byrokraticky tak, aby si spotrebitelia-tiCastnici
nemuseli Specidlne Citat’ zdkony, venovat’ sa prepoctom a
optimalizacii dobrovol'ného sporenia. Napriklad podl'a ndvrhu
zakona, ak by si niekto nastavil trvaly prikaz na 10 eur mesacne
na dobrovol'né sporenie na dochodok, ro¢ne si naspori 120 eur
(¢o pre niektorych l'udi nie je malo penazi), ale nedostane Ziadnu
dochodkovu prémiu. Preto je podl'a nas pre spotrebitel'ov
vyhodnejsie, ak by bola dochodkova prémia definovana ako
percento z dobrovolnych prispevkov. Pravdaze, rozumieme jej
hornému stropu. V pripade, ze by dochodkova prémia nebola
priechodna kvoli nedostatku penazi v Statnom rozpocte,
navrhujeme transformaciu danovo-odpocitateI'nej polozky na
prispevok Statu na ODP. Sucasné nastavenie motivacie na strane
ucastnikov v III. pilieri (znizenie dane z priymu) totiz Gsti do
zvySenia okamzitej spotreby a nie buducich dochodkov.
EfektivnejSie z hl'adiska ciel'ov zakona by bolo to, aby tato
Ciastka iSla na dochodkové sporenie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




MHSR

K Vlastnému materialu, ¢l. I, k § 2 a savisiacim pravnym
pravam

I1. pilier upraveny Zakonom o starobnom déchodkovom sporeni
a I11. pilier upraveny Zakonom o doplnkovom déchodkovom
sporeni su zaloZzené primarne na sporeni na dochodok. Na
rozdiel od toho podl'a § 2 ods. (1),,0sobny dochodkovy produkt
je pravny vztah, v ktorom sa poskytovatel’ zavdzuje Ui€astnikovi
vyplacat’ prijem v starobe alebo pre pripad osobitne tazkej
Zivotnej situacie®, je teda zaloZzeny na vyplacani a az nasledne na
sporeni. Mame za to, ze aj osobny dochodkovy produkt by mal
byt v prvom rade zaloZeny na sporeni, teda zhromazd’'ovani a
zhodnocovani dobrovol'nych prispevkov na déchodok. Ak je
ciel'om ¢o najlepsie zhodnotenie tspor, tak by mal zakon
umoznovat’ aj to, aby bola oddelend sporiaca a vyplatna faza
podobne, ako to je v pripade Il. piliera. Pre zabezpecenie
vysSieho zhodnotenia a profesiondlnych vyplat je Ziaduce, aby sa
na sporiacej fdze mohli podiel'at’ firmy Specializujice sa na
investovanie a na vyplatnej firmy Specializujlice sa na anuity
resp. in¢ formy vyplaty.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




K Vlastnému materialu, ¢L. I, k § 8 a k ¢L. IV
INajvyhodnejsim dobrovolnym sporenim na déchodok (z
pohl'adu poplatkov a zhodnotenia) je v sti€asnosti na Slovensku
posielanie dobrovolnych prispevkov do II. piliera. Pozadujeme
preto, aby bolo dané pravo na rovnaké daiiovo-odvodovo-
prémiové benefity ako ODP bez toho, ze by bolo potrebné
spisovanie d’alSej zmluvy medzi sporitel'om a DSS. Ak by to tak
malo byt tak by i§lo o zbyto¢nu byrokraciu pre sporitel’a. Kvoli

Na zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov

MHSR zniZeniu byrokracie do budicna zaroven navrhujeme moznost’ vypustené vSetky navrhované fiskalne
platenia dobrovol'nych prispevkov do II. piliera pre sporitelov aj stimuly smerujuce k zvyseniu
bez toho, Ze by o tom museli spisovat’ zmluvu. V praxi to pokrytia jednotlivcov produktmi
funguje vel'mi jednoducho, napriklad tak, ze sporitelia v dobrovolného déchodkového
konkrétnej DSS posielaja dobrovolné prispevky na rovnaké zabezpecenia.
Cislo uctu, kde su odliSené cez variabilny symbol v tvare ich
rodného ¢isla. Na také nieco nie su potrebné d’alSie zakonné
zmluvné povinnosti a je to potrebné nechat’ na DSS-ky.
Pripomienka je bezpredmetnd. Na
K Vlastnému materialu, ¢l. I §25 zaklade vysledku rozporového
OPD ako Statom regulované a podporované dochodkové konania s Ministerstvom financii SR
produkty by mali byt sti¢ast’ou jednotné¢ho informovania boli z povodného navrhu zikona o
budticeho dochodcu o jeho predpokladanom hmotnom osobnom déchodkovom produkte a o
MHSR zabezpeceni na dochodku (koncept znamy ako "OranZova

obalka"). Ziadame, aby zakon uvedené predpokladal a uréil
poskytovatelom povinnost’ poskytovat’ tidaje z ODS, napriklad
na zaklade konceptu "Moje data" v pripravovanom Zakone o
udajoch.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

K Vlastnému materialu, ¢l. 111
Upozoriiujeme na nerovnaké zaobchadzanie so SZCO v kontexte

Na zaklade vysledkov rozporového
konania s Ministerstvom financii

MHSR neexistencie danovo zvyhodnenych prispevkov zamestnavatel’a. Slovenskej republiky nema névrh
7iadame pre SZCO primerane upravené zvyhodnenie vlastnych zakona obsahovat’ ziadne novo
prispevkov. navrhované fiSkalne stimuly.

K Vlastnému materialu, ¢l. I, k § 8 a k Analyze vplyvov na Pripomienka je bezpredmetnd. Na
podnikatel’ské prostredie zaklade vysledku rozporového

MHSR Uvedené ustanovenia povazujeme za zbytocnu administrativnu konania s Ministerstvom financii SR

zat'az. Nastavenie zmluvnych vztahov by malo byt ponechané
na zamestnavatel'och, zamestnancoch a poskytovateloch. V
praxi moze nastat’ situacia, ze v jednej strednej alebo velkej

firme budu mat’ zamestnanci zmluvy aj u vyse 30-tich réznych

boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




poskytovatel'ov ODP. Je preto ziaduce, aby zakon neustanovoval
rigidné pravidla, ale aby to mohlo byt’ vyrieSené v ramci
hl'adania optimélneho spdsobu v tej-ktorej firme. Ustanovenia
tohto paragrafu navySe nie st vycislené v ramci Analyzy
vplyvov na podnikatel'ské prostredie. Povazujeme ich za
zvySujuce naklady podnikatel'ského prostredia u vsetkych
zamestnavatel'ov, primarne vsak u vel’kych a strednych firiem.
7iadame preto v Analyze vplyvov na podnikatel'ské prostredie, v
kalkulacke nakladov vy¢islit’ aj vplyvy na zamestnavatel'ske -
podnikatel’ské subjekty, nielen na DDS, ktoré budu spojené s
navrhovanymi zmenami, napr. so spracovanim dodatkov ku
zmluvam, so spracovanim novych zmluv a pod.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MHSR

K vlastnému materialu, ¢l. I, k § 8, ods. 1, bod b)

'V §8, v ods. 1 Ziadame vypustit’ bod b) 5. Odovodnenie :
Zmluvu o osobnom doéchodkovom produkte prispievatel’ nemoze
vypovedat’, ani od nej odstupit’ dohodou, ale poskytovatel’ moéze
zaniknat’ bez pravneho nastupcu a prispievatel’ pride o svoje
nasporené prostriedky vratane Statnej prémie. Nastavenie
uvedeného produktu vytvara podmienky pre ich moznu
defraudaciu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MHSR

K Vlastnému materialu, €. I, k § 6

7 § 6 ods. 2, pismeno a) vyplyva, ze pri ODP bude mozny cross-
selling resp. balickovanie produktov (napr. s réznymi poistnymi
produktmi). Nepovazujeme to za vhodné kvoéli tomu, Ze to bude
viest’ k odlivu Casti pefiazi, ktoré by mohli byt pouzité na
sporenie na dochodok, resp. o ktorych sa €astnik mdze
domnievat’, Ze budua takto pouzité, do inych produktov. Pri II. ani
pri 111 pilieri to z dovodu ochrany sporitelov/tc¢astnikov a

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




integrity systémov tiez nie je mozné. Rovnako aj pri ODP
pozadujeme zakaz cross-selling-u.

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regula¢ny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MHSR

K navrhu zikona vSeobecne

Za MH SR ocefiujeme snahu Ministerstva prace, socialnych veci
a rodiny SR posilnit’ konkurenciu na trhu dobrovol'ného sporenia
na dochodok, ktord by mohla priniest’ vyssie zhodnotenie
dobrovolnych Gspor a SirSie zapojenie I'udi a ich
zamestnavatel'ov do dobrovolného sporenia na dochodok. Na
druhej strane si vSak uvedomujeme, Ze na Slovensku v tejto
oblasti nezaciname na zelenej luke, o sa prejavuje v istych
ocakavaniach ¢i predpokladoch sporitel'ov/ucastnikov od

dochodkovych produktov a preto je potrebné nastavit’ systém

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




tak, aby sme sa vyhli informacnej asymetrii, ktora by na konci
nebola pre nich vyhodna. V kontexte zavedenia PEPP cez
nariadenie EU je potrebné prispdsobit’ ODP tak, aby nevznikol
informacny chaos na trhu, ktory by mohol poskodit’
spotrebitel'ov. Taktiez mame na Slovensku isté skusenosti zo
zavadzania dochodkovej reformy a tiez réznych Statom
podporovanych schém, pricom by sme sa mali poucit’ z
negativnych javov, ktoré s tym boli v minulosti spojené.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MHSR

K Vlastnému materialu, ¢l. I

7iadame doplnit’ do navrhu zakona chybajuce ustanovenia
tykajuce sa pravidiel bezpe¢ného investovania a obmedzenia
poplatkov. Bez nich m6Ze zdkon minut’ svoj ucel. Odévodnenie:
Ak sa nezadefinuju isté mantinely investovania, tak nebude
mozn¢é zabranit’ napriklad tomu, aby ¢ast’ ispor na déchodok
skoncila v neprimerane rizikovych investiciach, ktoré nie su
vhodné na sporenie na dochodok. Bez tipravy bude mozné v
ODP pouzivat aj nastroje s rizikom neprimeranym pre
dochodkové produkty, ako napriklad zmenky, podnikové

dlhopisy bez ratingu alebo finanéné derivaty menej

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




doveryhodnych emitentov. Taktiez je potrebné osetrit’ riziko, ze
poskytovatel’ pouzije dochodkové uspory ucastnikov, tispory na
odvodoch a statnu dochodkova prémiu na svoje investicné
projekty a bude tak prichadzat’ k nebezpe¢nému konfliktu
zaujmov. V navrhu absentuje obmedzenie maximalnych
nakladov ODP. Bez dosledného obmedzenia nakladov hrozi
scenar z 90. rokov, kedy podpora produktov dlhodobého
sporenia cez daiiové zvyhodnenie smerovala z vel'kej ¢asti do
netransparentnych a vysokonakladovych produktov, na ktorych
profitovali iba ich poskytovatelia a sporitelia prisli cez agresivnu
poplatkovu politiku dokonca aj o svoje vklady. Pri nastavovani
pravidiel pre ODP je potrebné vziat’ do tvahy pravidlé platné pre
PEPP tak, aby neprislo k zamiefianiu tychto dvoch novych
nastrojov na déchodkové sporenie, kedze PEPP je relativne
bezpecne regulovany a ODP moéZe byt podl'a predloZene)
pravnej upravy vysoko rizikovy. Povazujeme za potrebné zvazit
definovanie podmienok poskytovania celoeurdpskeho osobného
dochodkového produktu v stlade s nariadenim EP a Rady (EU)
2019/1238 z 20. jina 2019. Nariadenie EP a Rady (EU)
2019/1238 z 20. jina 2019 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte stanovuje podmienky, za ktorych mézu
poskytovatelia produkt poskytovat’, pri€om sa zdoraziuje
finan¢na stabilita a dodrZziavanie prisluSnych noriem
stanovenych v smernici (EU) 2016/2341 vratane podrobnejsich
investicnych pravidiel, ktorymi sa transponuje uvedena
smernica.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




MHSR

K vlastnému materialu, ¢l. 111

Ziadame vypustit' v bode 1 odsek 2 Odévodnenie Rovnaké
podmienky pre oslobodenie z danového zakladu pre vsetky
druhy prispevkov na DDS a vel’ka administrativna zat'az pre
zamestnavatel'ov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




MIRRI SR

'VSeobecne k navrhu zikona

Odporucame zvazit' opodstatnenost’ a efektivnost’ vynakladania
verejnych prostriedkov na navrhovana formu sporenia, ktora
preukdzatel'ne nepatri medzi najefektivnejsie spdsoby
dobrovolného sporenia. Taktiez odpori¢ame vypustit’
oslobodenie dobrovolnych prispevkov zamestnavatel'a od
zdravotnych odvodov. ODOVODNENIE: Stthlasime so
stanoviskom Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z
PPK: DDS je jeden z najmenej efektivnych produktov
dlhodobého sporenia, ¢i uz z hl'adiska vysky poplatkov,
dosahovanej vykonnosti fondov, ale aj spravania samotnych
sporitelov, ktori drzia velkl ¢ast’ majetku v dlhopisovych
fondoch s nizkym vynosom. Nepovazujeme preto za Ziaduce ho
viac podporovat’ ¢i uz cez vydavkové politiky alebo danové
ulavy. Danové zvyhodnenie jedného finanéného produktu
zaroven vedie k deforméaciam na finanénom trhu narusenim
hospodarskej sutaze, ked’Ze sa na tkor danovnikov dotuje pre
sporitel’a len jeden konkrétny (a v tomto pripade Casto aj
nevyhodny) sposob sporenia. Vyhoda III. piliera a motivécia
zOCastnenia sa v tomto systéme vyplyva najmi z prispevku
zamestnavatel’a ako jedného z benefitov v zamestnani a nie
danového zvyhodnenia, ktoré zo strany Statu de facto znamena
len zvySenie disponibilného prijmu ztcastnenych osdb bez
dodato¢ného vplyvu na motivaciu sporit’ si na dochodok.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




MIRRI SR

K doloZke vplyvov

7iadame v dolozke vplyvov vyznagit’ pozitivny vplyv na
informatizaciu spolo¢nosti a v nadvédznosti na to vypracovat’
analyzu vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti.
ODOVODNENIE: Nesthlasime s tvrdenim predkladatela, Ze
predlozeny nadvrh zékona nema vplyvy na informatizaciu
spolocnosti. Predkladatel’ v Cl. I § 20 zavadza Centralnu
evidenciu prémiovych zmliv. Nakol'ko predmetna evidencia
bude s urcitostou elektronicka, resp. bude sa jednat’ o
elektronicky systém, je nutné uviest’ aj kto bude spravcom
uvedeného systému (predpokladdme zZe to bude Ministerstvo
financii SR). Vzhl'adom na uvedené je potrebné vyznacit' v

dolozke vplyvov pozitivny vplyv na informatizaciu spolocnosti a

vypracovat’ analyzu vplyvov na informatizaciu spolo¢nosti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.




MKSR

CL. 1K § 4: V odseku 2 pism. a) odportdame na konci doplnit’
odkaz a v poznamke pod Ciarou uviest’ ,,§ 47 ods. 1 zakona €.
43/2004 Z. z. o starobnom dochodkovom sporeni a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni zakona €. .../2022 Z. z.*“. K
odseku 2 pism. e): Pojmy ,,spravcovska spolocnost’ a zahrani¢na
spravcovska spolonost™ sa vyskytuju v celom rade zakonov,
ako napriklad v zakone o bankéch, zakone o kolektivnom
investovani, zdkone o ochrane spotrebitel’a, atd’. Odporicame
preto bud’ na konci tohto ustanovenia doplnit’ odkaz na
konkrétny osobitny pravny predpis, alebo tieto pojmy vymedzit’
v navrhu zékona. Odévodnenie: Stlad s ¢l. 6 legislativnych
pravidiel vlady. V § 9 ods. 1 pism. b) je potrebné za slovom
L,poskytovatel™ vypustit’ slovo ,,sa“ pre nadbyto¢nost’ vzhl'adom
na znenie uvodnej vety.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




MOSR

¢l. IV - body 1 a 2

Body 1 a 2 odporucame spojit’ do jedného bodu a tivodnu vetu
upravit’ takto: ,,Doterajsi text § 1 sa oznacuje ako odsek 1 a
dopiiia sa odsekom 2, ktory znie:*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MOSR

¢l. VII - bod 19
Odporucame slova ,,0ds. 3 a 4* nahradit’ slovami ,,0ds. 3 az 5%

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového




konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MOSR

¢l. VII - bod 13
Odporucame slovo ,,vypus

b

ta

13

nahradit’ slovom ,,vypustaju®.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MOSR

¢l.V-§13

Slova ,,§ 13 sa dopiﬁa novym odsekom 17 odporuc¢ame
nahradit’ slovami ,,V § 13 sa za odsek 16 vklada novy odsek 17
a slova ,,Doterajsi odsek 17 sa oznacuje ako odsek 18.%,
vzhl'adom na to, ze § 13 ma aj odsek 18, nahradit’ ,,DoterajSie
odseky 17 a 18 sa oznacuju ako odseky 18 a 19.*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov




vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). C1. V
bol vypusteny.

MOSR

¢l. VI - § 20

Slova ,,§ 20 odsek 1 sa* odpora¢ame nahradit’ slovami ,,V § 20
sa odsek 1% a v poznamke pod Ciarou k odkazu 41bf odporucame
prehodnotit’ odkaz na § 19 zdkona o osobnom déchodkovom
produkte a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, pretoze § 19
ustanovuje povinnost, kedy je poskytovatel’ povinny vratit’ do
Statneho rozpoctu financéné prostriedky zodpovedajuce
dochodkovej prémii alebo jej Casti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VI bol vypusteny.

MOSR

¢l. VII - bod 40
Slova ,,pripajaju slova“ odpora¢ame nahradit’ slovami ,,pripajaja
tieto slova:*.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového




zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MOSR

¢l. VII - bod 20
Uvodnu vetu odporaéame upravit takto: ,,§ 21 vratane nadpisu
znie: .

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MOSR

¢L. IIT - bod 1
Uvodni vetu odpora¢ame upravit’ takto: ,,V § 5 ods. 7 pism. e)
sa na konci pripajajua tieto slova:*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[11 bod 1 bol vypusteny.

MOSR

¢l.1-§ 24

V' § 24 odporu¢ame odsek 4 upravit’ takto: ,,(4) Pravidla na
urcenie prognéz déchodku ustanovi ministerstvo opatrenim,
ktoré sa vyhlasi v Zbierke zdkonov Slovenskej republiky.*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiSkalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). ODP
bol vypusteny.

MOSR

Ccl.I-§8
'V § 8 ods. 1 pism. a) tretom bode odporuc¢ame spojku ,,a*
vypustit’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Cl. III - uvodna veta
'V uvodnej vete ¢l. III odporucame doplnit’ aj zakon ¢. 310/2021

MOSR 7. z. , ktorym bol zékon ¢. 595/2003 Z. z. o dani z prijmov
novelizovany.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
€L IV - ivodna veta zmene a doplneni niektorych zakonov
'V tivodnej vete €l. IV odporucame doplnit’ aj zakon ¢. 296/2020 Vypustené vietky navrhované fiskalne
MOSR 7. z. a zakon €. 310/2021 Z. z., ktorymi bol zakon ¢. 43/2004 Z.

z. 0 starobnom dochodkovom sporeni a o0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov novelizovany.

stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MOSR

¢l. V - tivodna veta

'V ivodnej vete odporucame doplnit’ aj zakon €. 310/2021 Z. z.,
ktorym bol zdkon ¢. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o
zmene a doplneni zékona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o
zmene a doplneni niektorych zakonov novelizovany.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiSkalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). C1. V
bol vypusteny.

MOSR

¢l. VI - iivodna veta

'V ivodnej vete odporu¢ame doplnit’ aj zakon €. 310/2021 Z. z.,
ktorym bol zdkon €. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poist'ovniach,
dohl'ade nad zdravotnou starostlivostou a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov novelizovany.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VI bol vypusteny.

MOSR

¢l. VII - uvodna veta

'V tivodnej vete odporu¢ame doplnit’ aj zakon €. 310/2021 Z. z.,
ktorym bol zékon €. 650/2004 Z. z. o doplnkovom
dochodkovom sporeni a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov
novelizovany.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.

VII bol vypusteny.

MOSR

¢l. IV - bod 14
'Vzhl'adom na navrhovanu zmenu v bode 13 odporti¢ame slova
L,pism. ¢)* nahradit’ slovami ,,pism. b)*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MOSR

¢l. VII - bod 45
Za slova ,,pripajaji sa* odporacame vlozit’ slovo ,.tieto*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.




MOSR

¢l. IV - bod 31
Za znenim § 121a odporucame uviest’ tato vetu: ,,Doterajsia
dvanasta Cast’ sa oznacuje ako trindsta Cast’.*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MSSR

K ¢1. VII bod 1
Do pozornosti odporac¢ame body 41.1 a 41.2 Prilohy €. 1 k

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového




Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky.
Legislativne pravidla vlady Slovenskej republiky umoziuja v
zmysle tychto bodov vyuzit’ dant legislativnu techniku
explicitne len v pripade, ak sa v celom texte pravneho predpisu
maju nahradit’ slova, ktoré sa v nom vyskytuja viackrat,
pripadne aj v rozlicnych tvaroch. Ponechavame na zvazenie
predkladatela vykonat’ predmetnt novelizaciu t.j. vypustit’ slovo
L,prispevkovy* v ramci viacerych samostatnych noveliza¢nych
bodoch pre jednotlivé paragrafy, ktorych sa to tyka. V pripade,
ze bude ponechana legislativna technika navrhovana v bode 1,
znenie novelizacnej vety by bolo vhodné aspon prispdsobit’
analogicky slovosledu uvedenému v bodoch 41.1 a 41.2 Prilohy
C. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky,
nasledovne: ,,1. Slovo ,,prispevkovy* vo vsetkych tvaroch sa v

b (13

celom texte zakona okrem §............. vypusta.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MSSR

K ¢l. VI § 20 ods. 1
Uvodni vetu je potrebné upravit’ podla bodu 31 Prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky. To

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




znamena nasledovne: ,,V § 20 sa odsek 1 doplia pismenom s),
ktor¢ znie:*

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VI bol vypusteny.

MSSR

K ¢l. V § 13 ods. 17

Uvodni vetu je potrebné upravit’ podla bodu 31 Prilohy ¢. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky. To
znamena, Ze z ivodnej vety je potrebné vypustit’ slovo ,,novym®.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). C1. V
bol vypusteny.

MSSR

K ¢L. IV bod 31 (§ 121a)
'V § 121a ods. 4 je potrebné vlozit’ Ciarku za slovami ,,0sobitny
predpis®.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MSSR

K ¢1. VII bod 8 (§ 16)
'V § 16 odseku 2 je potrebné vlozit’ ¢iarku za slovo ,,rovnako®.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového




zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MSSR

K ¢1. VII bod 20 (§ 21)
'V ivodnej vete je potrebné za slova ,,§ 21 vlozit slova ,,vratane
nadpisu®.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MSSR

K ¢1. VII bod 53 (§ 87s a § 87t)
'V uvodnej vete odporticame vlozit’ za slovo ,,nadpisu‘ slova
L.nad § 87s“.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MSSR

K ¢1. VII bod 45 (§ 58 ods. 2)

Za slovami ,,pripajaju sa“ je potrebné vlozit’ slovo ,,tieto*; porov.
bod 35.2 Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady
Slovenskej republiky.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MSSR

K ¢L 1§27
Za slovami ,,tento zakon“ je potrebné vlozit’ Ciarku.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MSSR

K & VII bod 40 (§ 57 ods. 4 pism.d.)

Slovenskej republiky.

Za slovom ,,pripajaju* je potrebné vlozit’ slovo ,tieto*; porov.
bod 35.2 Prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MSVVaSSR

k CL.I§ 11

Odporucame navrh zdkona upravit’ legislativno-technicky a
jazykovo, napr.: v § 11 pism. c¢) slovd "na narok" nahradit’
slovami "na vznik naroku" z dovodu spresnenia a v § 15 ods. 3
pism. a) a b) vypustit’ slovo "formou" a toto slovo doplnit’ na
koniec uvodnej vety ustanovenia § 15 ods. 3.

'V predmetnom ustanoveni pouzivame
pravny pojem, ktorym sa oznacuje
dochodkovy vek pouzivany v zakone
C. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni.

MSVVaSSR

k ¢l. 1§ 2 ods. 1

Odporucame v § 2 ods. 1 nahradit’ slova "pravny vztah" slovami
"vysledkom pravneho vzt'ahu". Vzhl'adom na to, ze podl'a
navrhovanej pravnej upravy ma osobny dochodkovy produkt
vzniknut’ u€astnikovi zmluvy o osobnom dochodkovom
produkte ako investi¢ny vysledok pravneho vztahu zalozené¢ho
uzatvorenim zmluvy o osobnom déchodkovom produkte, mozno
predpokladat’, Ze osobny dochodkovy produkt ma byt len
predmetom (cielom) vzniknutého pravneho vzt'ahu, nie pravnym
vztahom ako takym.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

MSVVaSSR

k CI. 1§ 6 ods. 1 ivodnej vete

Odporacame v § 6 ods. 1 ivodnej vete slovo "Prispevok"
nahradit’ slovom "Prispevkom" a na konci slovo "zaplatil"
nahradit’ slovom "uhradza". Ide o jazykovu pripomienku a
zaroven spresnenie navrhovanej formuléacie ivodnej vety § 6
ods. 1 vzhl'adom na to, ze prispevok uhradza ucastnik pocas
celej doby trvania pravneho vztahu vzniknutého na zaklade
zmluvy o osobnom dochodkovom produkte.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MVSR

K ¢l. III body 7 a 8 (§ 19 ods. 3 pism. 1))

'V kontexte nového rezimu danovych tl'av a dochodkovej prémie
sa navrhuje, aby castnici, ktori maji uzatvorenu ti€astnicku
zmluvu, ktorej sucast’'ou je davkovy plan, mohli v tejto zmluve
pokracovat’, avSak bez naroku na dochodkovi prémiu a bez
moznosti zamestnavatel’a zahrnit’ prispevky pre zamestnanca na
takuto ucastnicku zmluvu v rdmcei 6 % limitu do daftovych
vydavkov. Uinnost’ tipravy o nezahrnuti prispevkov
zamestnavatel'a za takéhoto zamestnanca do danovych vydavkov
je od 1.1.2025, ¢o mdze viest’ k rozdielnemu pristupu a
stanoveniu vySky prispevku zamestnavatel'a zamestnancom do
treticho dochodkového piliera. Zamestnanci so zmluvami
uzatvorenymi do 31.12.2012 s tzv. ddvkovym planom budu pre
zamestnavatel'ov nakladnejsi a zamestnéavatelia stratia motivaciu
podporovat’ sporenie takychto zamestnancov na dochodok.
Takito zamestnanci mozu stratit’ podporu a motivaciu
pokracovat’ v podmienkach sporenia za akych zmluvy pred

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




1.1.2013 uzatvorili, pricom ak nesthlasia s nastavenymi
podmienkami, t. j. prechodom na nové zmluvy a systém o
dochodkovom produkte, nemaji moznost’ zmluvy ukoncit’ tak,
aby sa dostali k nasporenym peniazom a pri prechode na nové
zmluvy nemaju spitne narok na dochodkovu prémiu a uplatnenie
si nezdanitel'nej Casti dane z prispevkov na doplnkové
dochodkové poistenie za roky od roku 2013. Z tohto pohl'adu
motivacia odkladat’ peniaze na dochodok (mimo povinnych
platieb do 1. a 2. piliera) m6Ze byt zniZend moZnymi zmenami v
buducnosti, ktoré sa v sucasnosti nedaji predpokladat’.

ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MZSR

K bodu 31 CL IV

Na koniec bodu 31 navrhujeme doplnit’ vetu: ,,DoterajSia
Dvandsta Cast’ sa oznacuje ako Trinasta Cast’.“. Oddvodnenie:
[de o legislativno-technickll pripomienku; v nadvédznosti na
novelizacny bod 31, na zaklade ktorého sa vklad4d novd Dvanasta
Cast’ je potrebné doterajSiu Dvandstu Cast’ oznacit’ ako Trinastu
Cast’ a toto aj ndlezitym sposobom v danom novelizacnom bode
deklarovat’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

MZSR

K § 9 ods. 6

Navrhujeme dané ustanovenie doplnit’ tak, aby z neho jasne
vyplyvalo, ¢o v pripade, ak ma zamestnanec zamestnavatel'a
uzatvorenych viacero zmlav o osobnom déchodkovom produkte,
no zamestnanec si z ur¢it¢tho dovodu nezvolil poskytovatel’a,
ktorému je zamestnavatel’ povinny prispevok podla § 6 ods. 1
pism. b) platit. Odovodnenie: Predmetné ustanovenie upravuje
rezim platenia prispevku zo strany zamestnévatel’a v pripadoch,
ak zamestnanec uzatvoril zmluvy o osobnom dochodkovom
produkte s viacerymi poskytovatel'mi takym spdsobom, Ze
zamestnavatel’ je povinny platit’ predmetny prispevok tomu
poskytovatelovi, ktorého si zamestnanec zvolil. Navrh, a ani
dovodova sprava k tomuto ustanoveniu, vSak uz neriesi situaciu,
ak si zamestnanec z nejakého dévodu tohto poskytovatel’a
nezvolil. Nie je tak zrejmé, ako ma v takychto pripadoch
zamestnavatel’ postupovat’. Z tohto dovodu navrhujeme v
predloZzenom materiali zohl'adnit’ aj vysSie opisanii moZnost’ a
predmetné ustanovenie v tomto zmysle doplnit’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

MZSR

K bodu 6 CI. VII (§ 15 ods. 1 pism. a))
Navrhujeme oznacenie bodov ,,1a a 1b* nahradit’ ozna¢enim ,,1.
a 2.“. Odovodnenie: Ide o formalno-technicku pripomienku.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa




vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

MZSR

K bodu 14 CL. IV

Navrhujeme pismeno ,,c*“ nahradit’ pismenom ,,b*. Odévodnenie:
[de o formalno-technickl pripomienku s poukazom na
novelizacny bod 13 tohto ¢lanku.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). CL.
[V bol vypusteny.

MZSR

K bodu 19 C1. VII

Navrhujeme slova ,,ods. 3 a 4 nahradit’ slovami ,,0ds. 3 az 5.
Odovodnenie: Odkaz na odsek 4, ktory sa v sulade s
novelizacnym bodom 15 bude po novom oznacovat’ ako odsek 2,
je uvedeny aj v doterajSom odseku 7, ktory sa po novom bude
oznacovat ako odsek 5.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP). CL.
VII bol vypusteny.

MZSR

K § 5 ods. 1

Navrhujeme slovo ,,uhradila* nahradit’ slovom ,,uhradza®.
Oddvodnenie: V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k
predmetnému ustanoveniu sa v tejto suvislosti uvadza, ze ,,(...)
prispievatel'om, ktory méze uhradzat prispevok na osobny
dochodkovy produkt (...)*“. Nedokonavy slovesny vid naznacuje
trvanie, resp. opakovanie urc¢it¢ho deja, konania; na druhej strane
dokonavy vid naznacuje jednorazovost’, neopakovatel'nost’ deja.
'V stvislosti s definovanim pojmu ,,prispievatel*, ako osoby,
ktora poskytuje prispevok na osobitny dochodkovy produkt,
povazujeme za vhodnejSie pouzitie prave pojmu v nedokonavom
slovesnom vide.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). ODP
bol vypusteny.




MZSR

K § 17 ods. 9

Navrhujeme za slovo ,,ministerstvo* vlozit’ slovo ,,prace”. V
pripade akceptovania tejto pripomienky je potrebné navrhovanu
zmenu zohl'adnit’ aj v celom texte materialu. Odovodnenie: Ide o
legislativno-technicku pripomienku, na zaklade ktorej sa
precizuje text pravneho predpisu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.




K tivodnej vete Cl. III
'V uvodnej vete ¢l. III navrhujeme slovo ,,a“ nahradit’ ¢iarkou a
za slova ,,C. 257/2021 Z. z.* vlozit’ slova ,,a zakona ¢. 310/2021

MZSR 7. z.*. Odovodnenie: Ide o legislativno-technickt pripomienku
podla bodu 28.1 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady
SR.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
K uvodnej vete C1. IV stimuly smerujuce k zvySeniu
'V uvodnej vete ¢l. IV navrhujeme slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou a pokrytia jednotlivcov produktmi
Mzsp  [PASlova 8 2572021 Z. 2. Viozit slové ,a zikona . 310/2021 dobrovol'ného dochodkového

7. z.*“. Odovodnenie: Ide o legislativno-technickl pripomienku
podl'a bodu 28.1 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady
SR.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). CL.
[V bol vypusteny.

MZSR

K uvodnej vete Cl. VI

'V uvodnej vete ¢l. VI navrhujeme slovo ,,a* nahradit’ ¢iarkou a
za slova ,,C. 252/2021 Z. z.“ vlozit’ slova ,,a zakona ¢. 310/2021
7. z.*. Odovodnenie: Ide o legislativno-technickt pripomienku
podl'a bodu 28.1 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady
SR.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP). CL.
VI bol vypusteny.

MZSR

K CL.V

7, materidlu Ziadame vypustit’ ¢lanok V. Odovodnenie:
Prispevok podl'a osobitného predpisu ma byt podl'a
navrhovaného znenia § 5 ods. 7 pism. e) zdkona ¢. 595/2003 Z.
7. oslobodeny od dane z prijmov. V pripade, ak ide o prijem
oslobodeny od dane z prijmov, tento z titulu jeho oslobodenia
automaticky nevstupuje do vymeriavacieho zakladu
zamestnanca, a preto nie je potrebné jeho osobitné vylucenie z
vymeriavacieho zakladu rovnako, ako nie st v zékone €.
580/2004 Z. z. z vymeriavacieho zakladu osobitne vylucené ani
ostatné prijmy, uvedené v § 5 ods. 7 zdkona ¢. 595/2003 Z. z.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). CL.
'V bol vypusteny.




NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 1 pism. b) tretiemu bodu

7iadame, aby sa predkladatel’ vysporiadal aj so situaciou, ak
ucastnik prevedie majetok v ramci toho istého poskytovatela, a
teda s potencialnym zanikom takejto zmluvy. Odévodnenie:
7iadame exaktne stanovit, kedy zanikd zmluva o osobnom
dochodkovom produkte, ¢1 prevodom majetku na init zmluvu o
osobnom dochodkovom produkte, vratane inej zmluvy o
osobnom dochodkovom produkte u toho ist€ho poskytovatel’a,
alebo len v situdcii, ak ide o prevod majetku k inému
poskytovatelovi, ktord je zmietiovana v § 22.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




NBS

K ¢lanku I K § 1 pism. a)

§ 1 pism. a) navrhu zédkona ziadame upravit’ takto: ,,a)
podmienky vytvérania a poskytovania osobného dochodkového
produktu,“. Odovodnenie: Ziadame upravit’ vymedzenie
predmetu navrhu zékona v pismene a), nakol’ko pojem pravne
vzt'ahy vnimame ako vel'mi izky okruh prav a povinnosti medzi
zmluvnymi stranami.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




NBS

K ¢lanku I K § 25

§ 25 ziadame nahradit’ novym znenim, ktoré znie: ,,Poskytovatel
poskytuje ministerstvu, ministerstvu financii a Narodnej banke
Slovenska udaje vratane osobnych udajov o ucastnikovi bez
suhlasu dotknutej osoby v rozsahu nevyhnutnom na Statistické
ucely a na ucel tvorby a uskutocnovania politik, analyz, prognoz,
opatreni a koncepcii rozvoja v oblastiach, pre ktoré st ustrednym
organom Statnej spravy, vykonavaji dozor alebo dohl’ad.
Ministerstvo, ministerstvo financii a Narodna banka Slovenska
su povinni osobné udaje ziskané podl'a prvej vety anonymizovat
ihned’, ako je to mozné; ak anonymizécia nie je v odovodnenych
pripadoch mozna, méa ministerstvo a ministerstvo financii
povinnost’ osobné udaje pseudonymizovat’.* Zaroven ziadame
stanovit’ explicitne rozsah osobnych tdajov tak ako je to
napriklad v zdkone o starobnom dochodkovom sporeni (d’alej
len ,,zakon €. 43/2004 Z. z.) (odkazom na § 54a ods. 1 pism. a)
prvy bod) a v zdkone ¢. 650/2004 Z. z. (odkazom na § 28a ods. 1
pism. a) prvy bod) s tym, ze by malo ist’ len o udaje, ktoré sa
viazu na osobny dochodkovy produkt. V tejto stuvislosti je
potrebné, aby boli Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny
SR a Ministerstvo financii SR zaradené v zakone o bankach
medzi subjekty, ktorym st banky (ako mozny poskytovatel’
osobné¢ho dochodkového produktu) opravnené spristupnit’
informacie pozostavajice z bankového tajomstva (t. .
informacie tykajuce sa klientov v rozsahu osobného
dochodkového produktu), avSak len v rozsahu nevyhnutnom na
plnenie uloh podl'a predkladaného navrhu zdkona. Odévodnenie:

Navrhujeme zostladit’ znenie § 25 s upravou obsiahnutou v

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




zakone €. 43/2004 Z. z a v zakone ¢. 650/2004 Z. z., ked’Ze tieto
upravy sleduja rovnaky ucel, a to poskytovanie udajov na ucely
tvorby politik a koncepcii rozvoja v oblasti dochodkového
sporenia. Sucasne navrhujeme doplnit’ NBS ako opravneny
organ popri Ministerstve prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo*) a Ministerstve
financii Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo financii®),
ked’Ze aj NBS sa podiel’a na tvorbe legislativy a vykonava
dohl'ad nad finan¢nym trhom vratane moznych poskytovatel'ov
osobného dochodkového produktu, v stlade s ¢im sa podiela
napriklad na identifikovani, sledovani a posudzovani rizik
hroziacich financnej stabilite. Z uvedenych dévodov potrebuje
prislusné udaje na vykonavanie plnohodnotnych analyz a
progndz v oblasti dochodkového sporenia. Zaroven povazujeme
za vhodné upravit’ jednoznacne ucel poskytovania predmetnych
udajov. Zaroven navrhujeme stanovit’ presny rozsah osobnych
udajov, ktory sa bude poskytovat’. K prelomeniu bankového
tajomstva: ¢ navrh zédkona predpoklada vytvorenie zmluvného
vzt'ahu medzi bankou (poskytovatel'om) a jej klientom, priCom
tieto vztahy su primarne regulované zakonom o bankach; ¢
kazdy vztah medzi bankou a jej klientom, vratane jeho
jednotlivych aspektov, je v stilade s § 91 a nasl. zdkona o
bankach predmetom bankového tajomstva, a to bez ohl'adu na to,
na akom pravnom zéklade tento vztah vznikol. Zakon o bankach
zaroven stanovuje vynimky, kedy mozno tretie osoby
oboznamovat’ so skuto¢nost’ami tvoriacimi bankové tajomstvo; ¢
§ 25 névrhu zékona predpoklada, ze informacie tykajice sa

vzt'ahu medzi bankou (poskytovatel'om) a klientom (t. j.




informacie, ktoré¢ podla § 91 a nasl. zdkona o bankach tvoria
bankové tajomstvo) budu zasielané ministerstvu a ministerstvu
financii SR; * na poskytovanie tychto informéacii vSak absentuje
pravny titul, t. j. siCasna pravna uprava neumoziuje bankam
poskytnut’ relevantné data (prelomit’ bankové tajomstvo) v
prospech organov uvedenych v § 25 navrhu zakona; ¢ - z tohto
dovodu je v zékone o bankach potrebné zohl'adnit’ postup podla
§ 25 navrhu zékona a stanovit’ vynimku pre prelomenie
bankového tajomstva, avSak len v rozsahu nevyhnutnom na
plnenie uloh podl'a predlozené¢ho navrhu zakona.

NBS

K Clanku VII K bodu 5

Bod 5 je potrebné vypustit. Odovodnenie: Legislativno-
technicka pripomienka. Uvedené slovo uz bolo vypustené
poslednou novelou zédkona uc¢innou od 1.1.2023.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu ziakona — informacné
povinnosti

Do navrhu zdkona ziadame zapracovat’ d’alSie informacné
povinnosti vo vztahu k G¢astnikom, a to napriklad poskytovanie
jednotnych klIicovych informadcii ako zakladného informaéného
dokumentu poskytovaného ucastnikom pred uzavretim zmluvy o
osobnom dochodkom produkte na tcely zabezpecenia
optimalnej transparentnosti produktu. Rovnako ziadame doplnit’
d’alSie informacné dokumenty v stilade s informéciami
poskytovanymi v oblasti dochodkového sporenia v sucasnosti.
Odovodnenie: Udastnik by mal mat’ porovnatelné a
transparentné informacie zo vSetkych déchodkovych pilierov. V
ramci klI'a¢ovych informécii by poskytovatel’ mal poskytnut’
informéacie o ponukanych investiénych moznostiach ako aj
nakladovosti produktu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K tabul’ke zhody pre smernicu (EU) 2016.2341

Do zoznamu pravnych predpisov Slovenskej republiky v zahlavi
danej aktualizovanej tabul’ky zhody navrhujeme doplnit’ aj
opatrenie ministerstva ¢. 15/2014 Z. z., ktorym sa ustanovuje
obsah, Struktura, forma, podmienky a sposob priebeznej
aktualizacie a lehoty na zverejnenie kI'icovych informacii o
prispevkovom doplnkovom déchodkovom fonde a opatrenie
INBS €. 15/2014, ktorym sa ustanovujl naleZitosti Statatu
doplnkového dochodkového fondu, jeho rozsah, obsah a
Struktara informacii, ktoré ma Statat obsahovat’, ked’ze
predmetnd tabulka zhody vykazuje ako transpozi¢né opatrenia aj
ustanovenia tychto pravnych predpisov. Odévodnenie:
[egislativna pripomienka.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny

dochodkovy produkt, a ktorymi sa




vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K ¢l. I VSeobecna pripomienka

K materidlu k ¢l1. I odpora¢ame doplnit’ transpozi¢nu prilohu
podl’a €l. 4 platnych LRV SR, ked’Ze vSetky Styri predlozené
aktualizované tabul’ky zhdd so smernicami EU vykazuju ako
transpozi¢né opatrenia aj ustanovenia ¢l. I navrhu zdkona. V
sulade s uvedenym je potrebné do predmetnej transpozicnej
prilohy uviest’ uplnu citaciu smernice 98/49/ES, smernice
2008/94/ES v platnom zneni, smernice 2014/50/EU a smernice
(EU) 2016/2341. Oddvodnenie: Legislativna pripomienka.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 22 ods. 2

Na prevod majetku ucastnika zZiadame stanovit’ kratSiu lehotu.
Oddovodnenie: Uvedenu lehotu 30 dni povaZujeme za
neprimerane dlht, ktord moze v kone¢nom dosledku poskodit’
ucastnika, priCom sa zdrovenn moze stanovit, Ze lehota zaina
plynit’ od podania uplnej Ziadosti ucastnika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

'VSeobecne k sprievodnej dokumentacii

Nariadenie (EU) 2019/1238, ktoré je citované v sprievodnej
dokumentacii (dovodova sprava, dolozka vybranych vplyvov,
analyza vplyvov na rozpocet verejnej spravy) odporic¢ame
uvadzat’ v uvedenych dokumentoch sprievodnej dokumentacie v
sulade s prilohou €. 1 platnych LRV SR (bod 62.9. uvedene;j
prilohy). Odovodnenie: Legislativna pripomienka.

NBS

vseobecna pripomienka

INarodna banka Slovenska (d’alej len ,,NBS*) si uvedomuje
rozsiahlost’ svojich pripomienok, ktoré k materidlu uplatnila. T4
je vSak do znacnej miery dané absentujicou diskusiou k
predlozenému materialu pred jeho predloZzenim do
medzirezortného pripomienkového konania. Viaceré z
pripomienok teda reprezentuju skor nase otdzky smerujuce k
vyvolaniu diskusie k predloZzenému materialu a tym k jeho
lepSiemu pochopeniu.

Nespliia charakter pripomienky podla
Cl. 14 Legislativnych pravidiel vlady
SR.

NBS

K ¢lanku I'V: VSeobecna pripomienka

INavrh zakona sa nedostatoénym spdsobom vyrovnava so
zavedenim osobného dochodkového produktu do sucasného
systému starobného dochodkového sporenia a zavedenim
moznosti odvadzat prispevky na osobny dochodkovy produkt do
dochodkovej spravcovskej spolocnosti, preto v tomto ohl’'ade
ziadame navrh zdkona dopracovat’. Odovodnenie: Nie je jasné,

ako bude oddeleny majetok sporitel'ov starobného

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




dochodkového sporenia od majetku ti¢astnikov osobného
dochodkového produktu a teda ¢ ¢i sa bude pri ticastnikoch
osobného dochodkového produktu v garantovanom dlhopisovom
dochodkovom fonde rovnako vyzadovat’ povinnost’ podla § 63d
doplnit’ majetok do garantovaného déchodkového fondu, * ¢i ma
byt majetok ucastnikov osobného déchodkového produktu
sucast'ou dochodkového fondu spolu s majetkom sporitel’ov, ©
ako sa bude urcovat’ odplata a aktualna hodnota dochodkove;j
jednotky, ked’ napriklad v sulade s § 75 zakona ¢. 43/2004 Z.
z.sa aktualna hodnota déchodkovej jednotky urcuje ako podiel
Cistej hodnoty majetku (teda aj majetku sporitel'ov a icastnikov
osobného dochodkového produktu) a poctu vsetkych
dochodkovych jednotiek evidovanych na osobnych
dochodkovych uctoch vsetkych sporitel'ov (to znamena len
sporitel'ov starobného dochodkového sporenia), * ¢i sa bude
zaroven na ucastnikov vztahovat’ mechanizmus presunu majetku
do dlhopisového garantovaného déchodkového fondu podla § 92
zakona €. 43/2004 Z. z.alebo poskytovatel’ (dochodkova
spravcovska spolocnost) s i€astnikom individudlne nastavi
stratégiu Zivotného cyklu.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). CI.
[V bol vypusteny.

NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu zikona — PEPP

Navrh zakona ziadame doplnit’ o ustanovenia v suvislosti s
nariadenim o PEPP a potrebou narodnej Gipravy vo viacerych
oblastiach. Ziadame doplnit’ detailnejsie riesenie situacie, ak
nastava prevod majetku na iné¢ho poskytovatel'a PEPPu v
stvislosti so zruSenim registracie PEPPu, aby bola zaistena

ochrana sporitel'ov a poberatel'ov ddvok. Okrem toho Ziadame aj




zapracovanie moznosti prijatia intervencnych opatreni NBS, ako
aj ukladania sankecii, ked’Ze nariadenie o PEPP v €l. 67 stanovuje
poziadavku pre ¢lenské Staty, aby stanovili pravidla, ktorymi sa
zavadzaji vhodné spravne sankcie a iné opatrenia uplatnitelné v
pripade poruSenia nariadenia o PEPP, ako aj suvisiacich
delegovanych aktov. Dalej v stvislosti s &l. 40 nariadenia o
PEPP ziadame o detailnejSie zapracovanie ustanoveni o
poskytovani informacii NBS ako organu dohl'adu pre PEPP.
Oddovodnenie: Predlozeny navrh zdkona povaZzujeme z hl'adiska
implementécie nariadenia o PEPP za nedostato¢ny. Clankom 40
nariadenia o PEPP je ustanovena poziadavka, aby poskytovatelia
PEPPu poskytovali prislusnému organu dohl'adu vSetky
informacie potrebné pre vykon jeho pravomoci. Malo by ist’
pritom jednak o pravidelnt informa¢nt povinnost’ a jednak o
poskytovanie informacii na zéklade vyziadania. Z hladiska
poskytovania pravidelnych informacii povazujeme za
nevyhnutné stanovit’ v navrhu zadkona splnomocnenie pre NBS
na prijatie opatrenia, ktoré by umoziovalo stanovit’ NBS rozsah,
formu, lehoty a spdsob poskytovania potrebnych informacii. Je
pritom odoévodnené rozsirit’ informacnti povinnost’ aj na
distributorov PEPPu a depozitara, pripadne na subjekt, ktory je
dovodne podozrivy, Ze porusuje podmienky nariadenia o PEPP
(¢L. 9).

NBS

K ¢lanku I K § 18
Navrhovany § 18 ziadame doplnit’ o d’alsi odsek, v ramci
ktorého by sa mali upravit’ nasledky nesplnenia povinnosti

poskytovatela podla odseku 3. Od6vodnenie: Povazujeme za

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




vhodné upravit’ aké nasledky ma situdcia, ak poskytovatel
nesplni svoju povinnost’ podl'a odseku 3 riadne a vcas, a to
napriklad formou automatickej nahrady skody vo vztahu k
poskodenym ucastnikom, aby sa predislo zbytocnym a
namahavym spdsobom vymahania skody od poskytovatela.
Uvedenym postupom by sa zabezpecila vyssia motivacia
poskytovatel'ov uplatnit’ narok na dochodkovu prémiu riadne a
veas.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 23

Navrhujeme detailnejsie stanovit’, ¢o ma byt obsahom uctu
ucastnika ako aj o ma byt’ predmetom evidencie na ucte
ucastnika. Odovodnenie: Navrhnuty rozsah povazujeme za

nedostatocny. Na ucely jednoznacnej identifikacie uctu

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




ucastnika, a to aj na ucely vykonu dohladu, je nevyhnutné
detailnejSie stanovit’ obsah uctu tcastnika (napr. ¢islo zmluvy,
datum zriadenia Gctu, informacia o odplatach, informécia o
zvolenej investicnej moznosti). Zaroven ked’ze okrem
prispevkov mozu byt na ucte ucastnika evidované aj iné
financné prostriedky, ktoré vSak nie s prispevkom v zmysle § 6
ods. 2 navrhu zédkona, navrhujeme rozsirit’ a doplnit’ aj okruh
evidencie majetku.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 1 pism. b) tretiemu bodu

Navrhujeme slova ,,§ 2 ods. 2 nahradit’ slovami ,,§ 22
Oddvodnenie: V predmetnom ustanoveni je stanovené, Ze
zmluva o osobnom déchodkovom produkte zanika prevodom
majetku ti¢astnika na intt zmluvu podla § 2 ods. 2. V § 2 ods. 2

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




je vSak stanoveny vznik osobného dochodkového produktu;
prevod majetku je upraveny v § 22.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K Clanku VII K bodu 48 a 49

Navrhujeme vymenit’ novelizacné body 48 a 49 vzhl'adom
poradie upravovanych ustanoveni. Odoévodnenie: Legislativno-
technickd pripomienka.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne




stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 3

Navrhujeme zvazit’ pouZitie in¢ho oznacenia zmluvnej strany
zmluvy o osobnom déchodkovom produkte. Oddvodnenie:
Pouzivanie zauZivanych pojmov spojenych s doplnkovym
dochodkovym sporenim mdze pdsobit’ zmitocne, a to aj v
kontexte nariadenia o PEPP, kde sa v spojitosti s celoeuropskym
osobnym dochodkovym produktom pouziva oznacenie sporitel’
PEPP.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 5 ods. 2

Navrhujeme/Ziadame nahradit’ slova ,,m6ze byt slovom ,,je*.
Zaroven navrhujeme/Ziadame zaviest’ definiciu zamestnavatel’a
minimalne odkazom na prislusna pravnu upravu. Odévodnenie:
Povazujeme za vhodné zadefinovat’ prispievatel'ov taxativne a
nie podmienovacim sposobom, rovnako ako to je uvedené v § 12
z. ¢. 650/2004 Z. z. — ,,Prispevky plati...“. V texte zakona
navrhujeme doplnit’ definiciu zamestnavatela ako je to v zdkone

¢. 650/2004 Z. z.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

K ¢lanku I K § 11 pism. c)

NBS Odkaz na poznamku pod €iarou je potrebné umiestnit’ za
bodkou. Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
K &anku IV K bodu 18 a 24 konania s Ministerstvom financii SR
NBS Odkaz na poznamku pod €iarou je potrebné umiestnit’ za boli z povodného navrhu zakona o

bodkou. Oddvodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

K ¢lanku III: K bodu 1,5a 7
Odkaz na poznamku pod €iarou je potrebné umiestnit’ za

B : : . s
NBS Ciarkou, resp. bodkou. Odovodnenie: Legislativno-technicka
pripomienka.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
K cl. Irlf §6 ods’. 2 o o ’ zaklade vysledku rozporového
NBS Odport¢ame skratenti citdciu nariadenia EU v poznamke pod konania s Ministerstvom financii SR

Giarou k odkazu 3 uviest' takto: ,,Nariadenie (EU) 2019/1238.
(Oddvodnenie: Legislativna pripomienka.

boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov




vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

KL IK §26
Odporacame skratenu citiciu v poznamke pod ¢iarou k odkazu

NBS 17 uviest’ takto: ,,Nariadenie (EU) 2019/1238.“ Oddvodnenie:
Legislativna pripomienka.
NBS K & 1K § 4 ods. 2 Pripomienka je bezpredmetna. Na

Odporucame skratenu citaciu v poznamke pod ¢iarou k odkazu 2

zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR




uviest’ takto: ,,C1. 13 nariadenia (EU) 2019/1238.“ Oddvodnenie:
Legislativna pripomienka.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 22 ods. 4
Odporucame slova ,,k zaniknutej zmluve* nahradit’ slovami ,,na
zaniknuti zmluvu®. Odévodnenie: Legislativna pripomienka.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 9 ods. 2 pism. ¢)

Odporucame slova ,,v ¢leneni podl’a prispievatel’a za
zamestnancov, ktori maju s poskytovatel'om uzatvorenu zmluvu
0 osobnom dochodkovom produkte* nahradit’ slovami ,,s

osobitnym oznacenim prispevkov zamestnavatel'a®. Alternativne

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




odporucame slova ,,podl'a prispievatel’a za zamestnancov, ktori
maju s poskytovatelom uzatvorenti zmluvu o osobnom
dochodkovom produkte* nahradit’ slovami ,,na prispevky
zamestnavatel'a a prispevky ucastnika®. Odévodnenie:
Povazujeme za nadbyto¢né rozsiahly opis zamestnavatela ako
,,prispievatel’a za zamestnancov, ktori...“. Navyse slova ,,v
Cleneni® evokuju delenie rozpisu najmenej na dve Casti, v tomto
pripade prispevky zamestnavatela aj zamestnanca.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 17 ods. 1 pism. b)

Odporucame slova ,,v ktorej si uplatituje narok na dochodkovu
prémiu‘ slovami ,,v ktorej pisomne vyhlasil, ze si uplatituje
narok na dochodkovu prémiu®. Odévodnenie: Ide o zostladenie
textu vzhl'adom na text v § 8 ods. 1 pism. c) tretom bode.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov




Textaciu je potrebné zosuladit’ aj v d’alSich ustanoveniach (napr.
§ 17 0ds.6).

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NBS

KCLIK§S ods. 1

Odportcame slovo ,,prispievatel'om* nahradit’ slovom
L,prispievatel’™, t. zn. v nominative, rovnako ako je to v d’alSich
ustanoveniach (§ 2 ods. 1, § 3 a4, 6 a pod.) definujtcich pojem.
Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

K predkladacej sprave

NBS Odporucame v poslednej vete vypustit’ slovo ,,istavného®.
Oddvodnenie: Formalna pripomienka.
Pripomienka je bezpredmetnd. Na
K ¢lanku I K § 16 ods. 2 zaklade vysledku rozporového
NBS

Odporucame za slovom ,,0sobe* vypustit’ Ciarku a za slovo
L,vyplatenie* vlozit’ slovo ,,sumu®. Odovodnenie: Legislativno-

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




technicka pripomienka. Slova ,,znizenej* a ,,jej* sa nemaju bez
vlozenia navrhovaného slova ako viazat’ na zensky rod.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

K ¢lanku I K § 13 ods. 2 a3

NBS Odportcame zosuladit’ pojmy ,,% majetku® a ,,% hodnoty

majetku®. Odovodnenie: Legislativno-technickd pripomienka.

K ¢lanku I K § 2 ods. 1 a 2 Pripomienka je bezpredmetna. Na
NBS

Odsek 1 ziadame upravit’ takto: ,,(1) Osobny déchodkovy
produkt je dlhodoby sporiaci produkt poskytovany na zdklade

zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR




zmluvy o osobnom dochodkovom produkte, na zdklade ktorej sa
poskytovatel’ zavdzuje zhromazd'ovat’ prispevky, spravovat
majetok ucastnika zhromazdeny z prispevkov s cielom jeho
zhodnotenia za ticelom vyplécania prijmu tcastnikovi z tohto
majetku v starobe alebo pre pripad osobitne t'azkej zivotne]
situacie za podmienok ustanovenych tymto zadkonom.*. Odsek 2
navrhujeme vypustit. Odovodnenie: Povazujeme za vhodné
zdoraznit,, Ze podstatou osobného déchodkového produktu je, ze
ide o produkt s ciel'om dlhodobej akumulécie zhromazdenych
prispevkov a majetku, spravy majetku ucastnika s cielom
dosahovat’ jeho zhodnotenie, ktoré umozni poskytovat
adekvatny prijem v stanovenych situaciach. Textéciu ,,...produkt
je pravny vztah* tiez nepovazujeme za obsahovo, ani
gramaticky spravnu. V kontexte navrhovaného doplnenia odseku
1 je odsek 2 nadbytocny.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 3
Odsek 3 navrhujeme upravit’ nasledovne: ,,(3) Odo dna, od
ktorého mala zmluva podl'a osobitného predpisu3) vsetky

nalezitosti zmluvy o osobnom ddéchodkovom produkte podl'a

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




odseku 1, je pravny ukon poskytovatel’a alebo ucastnika alebo
ich dohoda, ktorych dosledkom je skuto¢nost’, ze zmluva podla
osobitného predpisu3) nema vsetky nalezitosti podl'a odseku 1,
neplatny.“ Odovodnenie: K zmene takejto zmluvy moze dojst’ aj
obojstrannym pravnym ukonom - dohodou poskytovatel’a a
ucastnika o zmene zmluvy.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

KELIK§1

Poznamku pod &iarou k odkazu 1 je potrebné uviest' takto: ,,Cl.
47 a 57 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/1238 z 20. jina 2019 o celoeuropskom osobnom

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o




dochodkovom produkte (PEPP) (U. v. EU L 198, 25.7.2019).
Oddvodnenie: Legislativna pripomienka.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

NBS

K ¢lanku I K § 10

Pozadujeme do rozsahu osobné¢ho dochodkového produktu
doplnit’ aj dochodok vyplacany do€asne. Odovodnenie:
Odstranenie znevyhodnenia poistovni. Predkladatel’ v
dovodovej sprave k § 13 uvadza, ze programovy vyber je
opravneny poskytovat’ len poskytovatel’ iny ako poistoviia.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K tabul’kam zhody

Uplné citacie smernic EU v zahlavi vietkych styroch
predlozenych aktualizovanych tabuliek zhod je potrebné upravit’
v zmysle prilohy €. 1 platnych LRV SR. V zozname préavnych
predpisov Slovenskej republiky v zahlavi vSetkych Styroch
predloZenych aktualizovanych tabuliek zhdd je pri vyjadreni
novely zédkona €. 650/2004 Z. z, ktora je sti€ast'ou ndvrhu zékona
0 osobnom déchodkovom produkte a o zmene a doplneni

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi




niektorych zakonov (¢l. VII) potrebné namiesto ,,¢1. [X* uviest’
,,Cl. VII. Odovodnenie: Legislativne pripomienky.

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 17 ods. 3

Ustanovenie odseku 3 o vyske dochodkovej prémie ziadame
zjednodusit’ nasledovne: ,,Vyska dochodkovej prémie je jedna
tretina pripisaného prispevku ucastnika, najviac vSak jedna
desatina priemernej mesac¢nej mzdy v hospodarstve Slovenskej
republiky zistenej Statistickym uradom Slovenskej republiky za
predchadzajici kalendarny rok*. Odévodnenie: Uvedeny navrh
povazujeme za jednoduchsie a adresnejSie nastavenie vysky
dochodkovej prémie. Ak by predkladatel’ trval na tom, ze treba
prémiu ohranicCit’ aj zdola, méze byt doplneny ods. 1 pismenom

c): ,,c) vyska pripisané¢ho prispevku ucastnika za kalendarny rok

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




bola asponi 180 eur”. Odporac¢ame vsak nelimitovat’ prispevky
zdola. Vypustenie pevnej hornej hranice dochodkovej prémie
umozni, Ze tito sumu nebude potrebné v budicnosti indexovat’,
pricom podla navrhovaného rieSenia by horné hranica
dochodkovej prémie predstavovala aktualne 113 eur. Zaroven by
sa mohol vypustit’ odsek 9.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NBS

K dolozke zluc¢itel’nosti

'V bode 3 pism. a) dolozky zluciteI'nosti odporucame citaciu
Zmluvy o fungovani EU uviest’ takto: ,,&l. 114 Zmluvy o
fungovani Eurépskej tnie (konsolidované znenie) (U. v. EU C
202, 7.6.2016) v platnom zneni“. V bode 3 pism. b) dolozky
zlucitelnosti odporacame citdciu nariadenia (EU) 2019/1238
uviest’ takto: , Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2019/1238 z 20. jina 2019 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP) (U. v. EU L 198, 25.7.2019). V
bode 3 pism. b) dolozky zlucitelI'nosti odporic¢ame citaciu
smernice 98/49/ES uviest’ takto: ,,Smernica Rady 98/49/ES z 29.
juna 1998 o zabezpeceni doplnkovych déchodkovych prav




zamestnanych a samostatne zarobkovo ¢innych osob
pohybujtcich sa v ramci spolo¢enstva (U. v. ES L 209,
25.7.1998)%. V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti
odporucame citdciu smernice 2008/94/ES v platnom zneni
uviest takto: ,,Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
2008/94/ES z 22. oktobra 2008 o ochrane zamestnancov pri
platobnej neschopnosti ich zamestnavatel’a (kodifikované
znenie) (U. v. EU L 283, 28.10.2008) v platnom zneni“. V bode
3 pism. b) doloZky zluciteInosti odporicame pri citacii smernice
2014/50/EU uviest jej publikaény zdroj takto: ,,(U. v. EU L 128,
30.4.2014)“. V bode 3 pism. b) dolozky zlucitelI'nosti
odporu¢ame pri citacii smernice (EU) 2016/2341 uviest jej
publika¢ny zdroj takto: ,,(U. v. EU L 354, 23.12.2016)".

NBS

K dolozke vybranych vplyvov

'V casti 2. Definovanie problému Ziadame spresnit’ text, ze
takmer 70 % finan¢nych aktiv slovenskych domacnosti
spravuje bankovy sektor. Odovodnenie: Z celkovych aktiv
slovenskych domdacnosti totiz viac ako 80% tvoria nefinan¢né
aktiva, najma nehnutelnosti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu ziakona — podmienky pre
sporiacu fazu

'V navrhu zakona absentuje akdkol'vek detailnejSia Uprava
podmienok pre sporiacu fazu, aj ked’ v zmysle dovodovej spravy
k nadvrhu zédkona by mali platit’ pre vSetkych poskytovatel'ov
rovnaké podmienky pre sporiacu ako aj vyplatnii fazu. Ziadame
do navrhu zakona doplnit’ jasné a jednoznacné pravidla
investovania a rozloZenia rizik, ¢im sa zabezpeci transparentnost’
a vySSia ochrana sporitel'ov/G€astnikov. Odovodnenie: Celkovo
je sporiaca faza pre narodny osobny déchodkovy produkt vel'mi
vagna a nejednoznacna. V spojeni s absentujiicou Upravou
investi¢nych pravidiel je sporiaca fdza ponechana na priliSna
volnost’, ked’Ze nie su stanovené Ziadne minimalne poziadavky
na spravu majetku ucastnikov, investi¢né limity ¢i jednotné
informacné povinnosti spojené s poziadavkami transparentnosti.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny




Je nevyhnutné doplnenie podrobnejsich investi¢nych pravidiel,
ktoré by predstavovali minimalny Standard pre spravu pre
vSetkych moznych poskytovatel'ov osobného déchodkového
produktu. Navrh zdkona jednoznac¢ne vytvara nerovnovazne
konkuren¢né prostredie. V zakonoch upravujticich podnikanie
spravcovskych spolo¢nosti, dochodkovych spravcovskych
spolocnosti, a doplnkovych déchodkovych spolocnosti je
investovanie do nimi spravovanych fondov regulované a st
stanovené pravidla obmedzenia a rozlozenia rizik s cielom
obozretného investovania déchodkovych uspor. V navrhu
zakona je spOsob investovania popisany v § 2 ods. 3 len vel'mi
vagne, najma nie su ustanovené ziadne pravidla pre obmedzenie
a rozlozenie rizika a pre pripustné aktiva. Taktiez z hl'adiska
jasnosti ustanoveni chyba definicia pojmu ,,investiénd moznost™.
Takyto navrhovany dizajn osobného dochodkového produktu
prinasa nerovnaké podmienky pre poskytovatel'ov totoZzného
produktu, priCom existuje riziko, Ze poskytovatelia, ktori nemajt
produktovi reguléciu, budu moct’ prindsat’ na trh produkty, v
ktorych bude koncentrované riziko alebo nevhodné aktiva z
pohl'adu ich rizikového profilu alebo likvidity. Taktiez viaceri
poskytovatelia nie si povinni mat’ depozitara, v coho dosledku je
oslabena kontrola nakladania s majetkom ucastnikov, ¢o moze
ovplyvnit’ celkovll bezpe€nost’ finanénych prostriedkov, ktoré si
fyzicka osoba bude pravidelne sporit’ s cielom zhodnotenia
svojich prispevkov ako aj prispevkov zamestnavatel'a pocas
dlhej doby a s imyslom ziskania d’alSieho prijmu k déchodku od
Statu. Potreba jasnych a adekvatnych investicnych pravidiel

sukromnych systémov dochodkového sporenia vyplyva aj z

Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.




medzinarodnych a europskych standardov (napr. OECD Core
Principles of Private Pension Regulation). Potreba detailnejSich
pravidiel pre stanovenie optimalnej investicnej stratégie vyplyva
aj z Analyzy opatreni podporujucich efektivnejSie rozlozenie
uspor medzi triedami aktiv v II. a III. pilieri dochodkového
sporenia. Podl'a uvedenej analyzy by zaroven $tatna podpora
mala smerovat’ vylu¢ne len do takych systémov, ktoré¢ dokazu
generovat’ dostatocnu mieru zhodnotenia dochodkovych uspor,
Co pri existencii vagnej regulacie investi¢nych pravidiel nemusi
byt’ splnené¢, ked’Ze Statna podpora moéze ist’ aj na produkty s
nizkym alebo negativnym vynosom. Vzhl'adom na uvedené
povazujeme za neziaduce vytvaranie nového produktu bez
adekvatnej regulacie a vytvaranie nerovnovazneho
konkurenéného prostredia. Su€asné nastavenie doplnkového
dochodkového sporenia zodpoveda charakteru doplnkového
dochodkového sporenia s pravidlami obozretnej spravy majetku
ucastnikov. Z toho dovodu st pre doplnkové dochodkové
spolo¢nosti nastavené prisnejsie pravidla, ktoré sa vSak nebudu
vzt'ahovat’ na d’alSich poskytovatel'ov. Mdme za to, zZe prisnejsia
reguldcia dochodkového sporenia bola odovodnena eurdpskymi
pravidlami aj medzinarodnymi odporacaniami.

NBS

K ¢lanku I K § 12 ods. 2

'V navrhu zakona Ziadame v stvislosti s § 12 ods. 2 ustanovit’
informacni povinnost’ poskytovatel'a o nim poskytovanych
davkach tak, aby sa ucastnik mohol obozndmit’ s ponukanymi
formami vyplat a v pripade potreby mohol zmenit’
poskytovatel'a. Odovodnenie: V sulade s cielom poskytovat

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov




dlhodobu davku v starobe by mal byt ucastnik informovany o
tom, ze jeho poskytovatel’ neposkytuje dozivotny dochodok, a v
sulade s tym by mal mat’ moznost’ presttpit’ k inému
poskytovatelovi.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K 24 ods. 4
'V odseku 4 Ziadame doplnit’, Ze ,,opatrenie vyda ministerstvo po
dohode s Narodnou bankou Slovenska“. Zaroven by mal byt

Oddvodnenie: V kontexte uprav poskytovania obdobného a
porovnatel'ného vypisu z uctu v systéme starobné¢ho

dochodkového sporenia ako aj v systéme doplnkového

predmetom opatrenia minimalne aj vzor vypisu z uctu ucastnika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




dochodkového sporenia povazujeme za vhodné a zZiaduce, aby aj
vo vzt'ahu k osobnému dochodkovému produktu boli
poskytované obdobné informacie, ked’ze by podl'a nasho ndzoru
mali byt’ sicastou komplexnej a jednotnej informacie o
celkovych dochodkovych usporach jednotlivea. Len jednotny
obraz o narokoch zo vsetkych dochodkovych systémov moze
poskytnut jednotlivcovi nalezity a najlepsi odhad jeho
dochodkovych uspor a budiuceho dochodku. V zaujme
konzistentnosti navrhujeme vychadzat’ z Gpravy prijatej v ramci
starobné¢ho dochodkového sporenia a doplnkového
dochodkového sporenia.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 2 pism. b)
'V poznamke pod ¢iarou k odkazu 4 odporucame slova

z.“ V poznamke pod ¢iarou k odkazu 5 odporacame slova
L,neskorSich predpisov‘ nahradit’ slovami ,,zdkona ¢. 52/2018 Z.
z.“. Odovodnenie: Legislativno-technické pripomienky.

,,neskorsich predpisov* nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 186/2009 Z.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu




pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zédklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 1 pism. a).

'V prvom bode odporucame vypustit’ slovo ,,umoznit*. Na konci
pism. a) odporti¢ame vypustit’ spojku ,,a* a vlozit’ ju za pism. b).
Oddvodnenie: Legislativno-technickd pripomienka. Priamo
poskytovatel’ sa zavdzuje pripisovat’ prispevky, neumoziuje to
d’alSiemu subjektu.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku IV K bodu 3

'V sulade s vypustenim dobrovol'nych prispevkov navrhujeme
vypustit’ pouzivanie oznacenia ,,povinné prispevky* v celom
zakone €. 43/2004 Z. z. a zaroven zaviest’ legislativnu skratku
L,prispevky* pre prispevky na starobné dochodkové sporenie.
(Oddvodnenie: Povazujeme za nevyhnutné vyrovnat’ sa v celom
texte zdkona so zruSenim institutu dobrovol'nych prispevkov na
starobné dochodkové sporenie. Zostavajice pouzivanie pojmu
povinnych prispevkov je v kontexte toho, ze ide o jediné

prispevky na starobné dochodkové sporenie, zmétocné a

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




nadbytocné. Zakon z uvedeného dovodu nekonzistentne pouziva
pojem prispevkov ako aj pojem povinnych prispevkov. Ak je
cielom navrhovatela subsumovat’ pod pojem ,,prispevky* aj
prispevky na osobny déchodkovy produkt, je ziaduce
zadefinovat’ zodpovedajicim spdsobom aj tieto prispevky a ich
pouzitie v texte zakona. Poziadavka jasne zadefinovanych
pojmov suvisi aj s pripomienkou, ¢i prispevky na osobny
dochodkovy produkt maju byt’ sucast'ou majetku dochodkového
fondu, ked'ze v § 72 zékona €. 43/2004 Z. z. sa pouziva pojem
prispevky v zmysle prispevkov na starobné dochodkové

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa

NBS

'V suvislosti s navrhovanou zmenou (ur¢enia DDS
zamestnavatel'om) ziadame v § 57 ods. 3 pism. ¢) doplnit’ na
koniec slova ,,alebo ktory ur¢il zamestnavatel’ i¢astnika podla §
57 ods. 9%. Zaroven Ziadame upravit, akym okamihom sa
povazuje zmluva, ktora bola zaloZen4 uréenim DDS, resp. fondu,
zamestnavatel'om za uzatvorent. Odovodnenie: Navrhované
doplnenie riesi situaciu, ked’ nazov déchodkového fondu urcil
ucastnikovi priamo zamestnavatel’ v stilade s navrhovanym
doplnenim § 57. Na okamih urcenia DDS, resp. fondu, nemozno
pouzit’ ustanovenie § 57 ods. 8 druhej vety o primeranom pouZziti
ustanoveni o Ucastnickej zmluve.

sporenie. vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). CL.
[V bol vypusteny.

K Clanku VII K bodu 44

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K Clanku VII Vieobecns pripomienka

'V stvislosti s novou pravnou tpravou tykajucou sa PEPPu a
povinnosti mat’ vSetok majetok a zavazky tykajuce sa
vykondavania ¢innosti v oblasti poskytovania PEPP oddelené, bez
moznosti ich prevodu na int ¢innost’ doplnkovej dochodkovej
spolocnosti, ziadame upravit’ vykondvanie tejto povinnosti v
praxi. V suvislosti so zmenami vyplatnej fazy povazujeme za
potrebné zabezpecit’ ndlezitu informacni kampan, napr.
uloZenim takejto povinnosti do zdkona. Odévodnenie:
PovaZujeme za nevyhnutné reflektovat’ nova tipravu PEPP na
ucely poskytovania zo strany doplnkovych dochodkovych
spolocnosti. Zasadna zmena pravidiel a poskytovanych davok
moze byt poskodzujica pre sucasnych ucastnikov v

doplnkovom déchodkovom sporeni, najma pre tych, ktorych

INBS na rozporovom konani
preklasifikovala pripomienku na
obycajnt.




motivacia sporit’ si bola podporovana napriklad moznost'ou
pred¢asného vyberu svojich nasporenych prostriedkov. Uvedené
preto vnimame vel'mi negativne a v tej suvislosti je vhodna
nalezita informa¢na kampan.

NBS

K ¢lanku I K § 9 ods. 5

'Vnimame ako administrativne narocné vytvarat’ zmluvné vztahy
medzi zamestnavatel'om s roznymi poskytovatel'mi. Ziadame
zalozit, resp. ustanovit’ jednu zac¢tovaciu autoritu /hub/ (napr.
obdobne ako pri II. pilieri Socidlna poistovia prerozdel'uje
prispevky do DSS), ktora by efektivnejsSie mohla zabezpecit’
vyber prispevkov. Odovodnenie: Znizovanie administrativne]
zataze podnikatel'ského sektora je jednym z dlhodobych cielov
vlady. Ak je zaroven skutoénym zdmerom predkladatela
vytvorenie konkurujiceho prostredia medzi poskytovatel'mi
osobného dochodkového produktu, tak novovytvoreny produkt
by mal vyuZivat’ v maximalnej miere schémy, ktoré st v
ekonomickom prostredi etablované a umoziuja efektivne
zasielanie prispevkov na osobny dochodkovy produkt a zaroven
nekladd limity pre maximalny pocet poskytovatel'ov, ktory
nespadaji pod doplnkové dochodkové spolo¢nosti. V takejto
situacii sa javi vhodnejSie, aby zamestnavatel prispevky posielal
do centralnej za¢tovacej autority, ktord nasledne tieto prispevky
prerozdeli podl'a zmluvnych vzt'ahov medzi i€astnikom a
poskytovatelom ODP (pre firmu len jedna tranza mesacne na
jeden ucet a jeden vykaz). Takato autorita by zaroven efektivne
dokazala spravovat’ a zii¢tovavat’ poziadavky na vyplatenie
dochodkovej prémie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fisSkalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

K ¢l. I K § 15- vSeobecne

'Vzhl'adom na nemoZznost’ pred¢asné¢ho ukoncenia zmluvy
odporicame zvazit' zavedenie moznosti vyberu tcastnikovych
prispevkov (t. j. nie zamestnavatelovych, ani prémie) po 10

V stilade s ucelom navrhu zdkona
alokovat’ finan¢né prostriedky
ucastnika na ich vyuzitie primarne v
starobe a minimalizovat’ ich vyber

NBS A ) . . A . red tymto obdobim sa nastavenie
rokoch. Odovodnenie: Zavedenie tejto moznosti moZe prispiet’ k P y . ,
.. » , , podmienky pred¢asného vyberu — v
atraktivite tohto produktu, ked’Zze produkt, v ktorom ma mat ) N C o,
N , , ) ) . , osobitne tazkej zivotnej situacii a z
ucastnik uzamknuté svoje peniaze na 30+ rokov, moze byt z i . .
. .. : , celej nasporenej sumy — javi ako
tohto dovodu a priori odmietany. e
lepSie rieSenie.
Rozpor odstraneny po vysvetleni diia
23.11.2021. NBS preformulovala
K ¢lanku I K § 11 pripomienku na obycajnu.
'Vzhl'adom na $irsi okruh poskytovatel'ov zZiadame explicitne Poskytovatel’ nebude mat’ povinnost’
zadefinovat’, akym spdsobom sa budu overovat podmienky zistovat’ skutocnosti potrebné na
vyplacania dochodku. Odévodnenie: Z uvedeného ustanovenia narok na davku — preukazna
NBS nie je jasné, €1 na Ucely preukazania podmienok vyplacania povinnost’ je na strane ucastnika,

dochodku bude postacujiuce vyhlasenie ucastnika alebo bude
potrebné predloZenie potvrdenia zo Socialnej poist'ovne,
pripadne tam bude zaveden4 komunikacia medzi
poskytovatel'om a Socidlnou poistoviiou.

ktory ziada o davku. Podmienka
dosiahnutia dochodkového veku bola
preformulovana tak, aby nebolo
potrebné zistovat’ individualny
dochodkovy vek (v zavislosti od poctu
vychovanych deti a pod.).




NBS

K ¢lanku I K § 17 ods. 1 pism. a)

'Vznik naroku na dochodkovu prémiu Ziadame viazat’ na
existenciu dochodkového poistenia. V stlade s uvedenym
ziadame vypustit’ ¢l. VI ndvrhu zékona. Odovodnenie:
'Viazanost’ na dochodkové poistenie povazujeme za adresnejSie a
optimalnejsie rieSenie. Zaroven by sa mohla informacna
povinnost’ presunut’ na Socialnu poistoviu, kde to bude
podstatne jednoduchsie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.




NBS

K ¢lanku I K § 2 ods. 3

Zasadne ziadame doplnit’, upravit’ a zjednotit’ pravidla pre
investovanie a spravu majetku ucastnikov. Odévodnenie: V
zmysle dovodovej spravy by mali platit’ pre vSetkych
poskytovatel'ov rovnaké podmienky pre sporiacu ako aj vyplatni
fazu. Z uvedeného dévodu je nevyhnutné doplnenie
podrobnejsich investicnych pravidiel, ktoré by predstavovali
Standard pre spravu majetku uplatnite'ny pre vSetkych moznych
poskytovatel'ov osobného dochodkového produktu. Sprava
majetku ucastnikov sucasného systému doplnkového
dochodkového sporenia vychadza z exaktne danych pravidiel
investovania v dochodkovych fondoch a pravidiel pre
obmedzenia a rozloZenia rizika, ktorych ciel'om je zabezpecit’
obozretnl spravu majetku v najlepSom zaujme Gcastnikov
vzhl'adom na dlhodoby charakter dochodkového sporenia.
Poziadavky na existenciu jasnych pravidiel investovania a
spravy majetku su rovnako v stlade s OECD principmi regulacie
sukromného dochodkového sporenia (OECD Core Principles of
Private Pension Regulation). Navrh zdkona v jeho navrhovanej
podobe pravidiel spravy majetku bude mat’ za nasledok zna¢nu a
nezelanu nerovnovahu medzi poskytovatel'mi osobného
dochodkového produktu, nerovné podmienky a predovSetkym
rozdielny pristup v sprave majetku. V dosledku uvedeného moze
jeden poskytovatel’ investovat’ do ovel’a rizikovejSich aktiv ako
moze v sucasnosti doplnkova dochodkova spolo¢nost’, preto
mdze propagovat’ dosahovanie vys$sich vynosov, ktoré vSak
nemusia byt spojené s rovnakym nalezitym rozlozenim rizika.

INavrh zakona tak vytvara nerovnovazne konkurencné prostredie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




Potreba detailnejsich pravidiel pre stanovenie optimalne;j
investi¢nej stratégie vyplyva aj z Analyzy opatreni
podporujucich efektivnejsie rozlozZenie uspor medzi triedami
aktiv v II. a III. pilieri dochodkového sporenia. Podl'a uvedene;]
analyzy by zaroven Statna podpora mala smerovat’ vylu¢ne len
do takych systémov, ktoré dokazu generovat’ dostato¢nti mieru
zhodnotenia dochodkovych tspor, ¢o pri existencii vagne;j
regulacie investicnych pravidiel nemusi byt’ splnené, ked’ze
Statna podpora moze ist’ aj na produkty s nizkym alebo
negativnym vynosom. Stratégia zivotného cyklu by zaroven
okrem veku ucastnika mala byt’ naviazana aj na schopnost’
ucastnika vnimat’ a mat’ chut’ znasat’ riziko, a to napriklad
prostrednictvom testov primeranosti a vhodnosti, ktoré
zohl'adnuju aj investorove vnimanie a zndSanlivost’ rizika.

K ¢lanku III: K bodu 4

NBS Zatvorku za odkazom 54 je potrebné vypustit. Odévodnenie:
Legislativno-technickd pripomienka.
K Clanku VII K bodu 51 Pripomienka je bezpredmetna. Na
7iadame § 67b nahradit’ novym znenim nasledovne: ,,Doplnkova zaklade vysledku rozporového
dochodkova spolo¢nost’ poskytuje ministerstvu, ministerstvu konania s Ministerstvom financii SR
financii a Narodnej banke Slovenska tdaje vratane osobnych boli z pdvodného navrhu zdkona o
NBS udajov podla § 28a ods. 1 pism. a) prvého bodu o Ucastnikovi, osobnom dochodkovom produkte a o

poberatel'ovi davky a opravnenej osobe bez stihlasu tychto
dotknutych o0sdb v rozsahu nevyhnutnom na Statistické ucely a
na ucel tvorby a uskuto¢iiovania politik, analyz, prognoz,
opatreni a koncepcii rozvoja v oblastiach, pre ktor¢ st ustrednym
organom Statnej spravy, vykonavaji dozor alebo dohl'ad.

zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného déochodkového




Ministerstvo, ministerstvo financii a Narodna banka Slovenska
su povinné osobné udaje ziskané podl'a prvej vety anonymizovat’
ihned’, ako je to mozné; ak anonymizacia nie je v odovodnenych
pripadoch mozné, ma ministerstvo a ministerstvo financii
povinnost’ osobné udaje pseudonymizovat’.* Zaroven je
nevyhnutné ponechat’ ur¢enie osobnych udajov, ktorych sa toto
ustanovenie dotyka (odkazom na § 28a ods. 1 pism. a) prvy bod
zakona €. 650/2004 Z.z). Odovodnenie: Navrhujeme zosuladit’
znenie § 67b s Upravou obsiahnutou v zdkone €. 43/2004 Z. z. a
v zdkone €. 650/2004 Z. z., ked’Ze tieto upravy sleduji rovnaky
ucel, a to poskytovanie idajov na ucely tvorby politik a
koncepcii rozvoja v oblasti dochodkového sporenia. Stcasne
navrhujeme doplnit’ NBS ako opravneny organ popri
ministerstve a ministerstve financii , ked’Zze aj NBS sa podiel’a na
tvorbe legislativy a vykonava dohl'ad nad finan¢nym trhom
vratane moznych poskytovatel'ov osobného déchodkového
produktu, v stlade s ¢im sa podiela napriklad na identifikovani,
sledovani a posudzovani rizik hroziacich finan¢nej stabilite. Z
uvedenych dévodov potrebuje prislusné udaje na vykondvanie
plnohodnotnych analyz a progndz v oblasti dochodkového
sporenia. Zaroveil povazujeme za vhodné vymedzit’ jednoznacne
ucel poskytovania predmetnych udajov a vymedzenie osobnych
udajov.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). CL.
VII bol vypusteny.

NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu zikona — distribucia
osobného dochodkového produktu
7iadame do navrhu zakona doplnit’ ustanovenia o distribicii

osobného dochodkového produktu. Odévodnenie: Ziadame

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




blizsie stanovit, kto mozu byt subjekty opravnené na distribuciu
osobného dochodkového produktu a aka odbornu starostlivost’
su povinni poskytnut’ ucastnikovi pri distribucii osobného
dochodkového produktu. Za zéklad tychto ustanoveni
odporucame pouzit’ ¢l. 34 nariadenia o PEPP.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K Clanku VII K bodu 6

7iadame doplnenie vyplatnej fazy o doéasny resp. doZivotny
dochodok vyplacany poistoviiou. Oddvodnenie: Ziadame
rozsirit’ moznosti vyplatnej fazy.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 24 ods. 2

Ziadame doplnit’ ako povinni informaciu aj informaciu o
zhodnoteni majetku ucastnika za posledny kalendarny rok,
pripadne aj za celé obdobie od uzatvorenia zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte. Odévodnenie: Navrhujeme z dévodu
poskytovania relevantnych informdcii tiCastnikom pre

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




porovnatelnost’. Informacia o zhodnoteni moze byt’ poskytovana
ako percentudlna hodnota.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 22 - v§eobecne

7iadame doplnit’ do navrhu zakona ustanovenia upravujice
moznost’ konsolidéacie a zlu€enia viacerych zmliv o osobnom
dochodkovom produkte, ktoré ma ti€astnik uzavreté s jednym
poskytovatelom. Odovodnenie: Ustanovenie § 22 upravuje
postup pri prevode majetku na zmluvu o osobnom déchodkovom
produkte u in¢ho poskytovatel'a. Ked’Ze navrh zdkona nelimituje

moznost’ mat’ uzatvorenych viacero zmliv o osobnom

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




dochodkovom produkte u toho istého poskytovatel’a,
povazujeme za vhodné doplnit’ navrh zakona aj o upravu, ktora
by riesila zluCovanie majetku v ramci jedného poskytovatela.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu zakona — registracia a
dohPad

7iadame doplnit’ ustanovenia upravujuce detailnej§iu regulaciu
nového produktu. Rovnako Ziadame doplnit’ ustanovenia
upravujuce dohl'ad nad poskytovanim osobného déchodkového
produktu. Odévodnenie: Na zaklade navrhovanej Gpravy by
INBS ako orgén dohl'adu nad finanénym trhom nemala k
dispozicii ziadne informécie o tom, ktory poskytovatel’ osobny

dochodkovy produkt poskytuje a v akom rozsahu, kol’ko

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




ucastnikov vyuziva tento produkt, a predovsetkym akym
sposobom je spravovany majetok, a pod. Preto by ani nemohla
vykonavat’ dohl'ad nad dodrziavanim tohto zdkona a chranit’
zaujmy ucastnikov, ktora je vzhl'adom na charakter dlhodobého
sporenia nevyhnutnd. V tomto ohl'ade povazujeme za ziaduce
upravit’ v ndvrhu zékona minimalne registracny proces vo
vzt'ahu k osobnému dochodkovému produktu pred NBS ako aj
doplnit’ Gpravu o informacie, ktoré by boli poskytovatelia
osobného dochodkového produktu povinni poskytovat’ NBS (¢i
uz stanovenim konkrétnych informaénych povinnosti alebo
prostrednictvom splnomocnovacieho ustanovenia pre NBS
ustanovit’ informacné povinnosti poskytovatel'om
prostrednictvom opatrenia). Zavedenim povinnosti registracie
osobného dochodkového produktu by sa zrovnopravnili
poziadavky, ktoré¢ platia vo vzt'ahu k nariadeniu o PEPP, kde je
na poskytovanie PEPP potrebné podat’ Ziadost’ o registraciu
prislusnému organu dohl'adu. Spolu s registranym procesom by
mala byt upravend aj moznost’ zrusenia registracie osobné¢ho
dochodkového produktu predovsetkym z dovodu porusenia
ustanoveni zékona a podmienok poskytovania osobného
dochodkového produktu. Vysledkom registracného procesu by
bola vyssia transparentnost’ a informovanost’ verejnosti, ked’ by
si napriklad prostrednictvom verejného registra kazdy mohol
overit’, kto je registrovany ako poskytovatel’ osobného
dochodkového produktu. Potreba poskytovania tdajov o
osobnom dochodkovom produkte NBS vyplyvaj aj zo snahy
Europskej komisie spojenej so zavedenim Pension Tracking

System a Pension Dashboardu, kde je nevyhnutné mat’ k

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




dispozicii pomerne presné a rozsiahle udaje o dochodkovych
produktoch v jednotlivych ¢lenskych krajinach (pozri napr.
https://www.eiopa.europa.eu/document-
library/consultation/consultation-technical-advice-development-
of-pension-dashboards-and en).

NBS

K ¢lanku I K § 15 ods. 3 pism. a)

7iadame doplnit ustanovenie, Ze poskytnutie predéasného
vyberu formou programového vyberu je mozné len u
poskytovatel'a, ktory nie je poistoviiou, ako to vyplyva z
dovodovej spravy k § 13. Rovnako by v tejto situdcii mala byt
moznost’ bezplatnej zmeny poskytovatel’a bez ohl'adu na to, ¢i
uz bola vykonanéa zmena v priebehu posledného roka. Zaroven
ziadame stanovit’, aby bol predCasny vyber v pripade
nezamestnanosti koncipovany tak, aby sa podl’a moZnosti
podporil len prijem nezamestnaného, ale nevycerpali sa vSetky
jeho dochodkové uspory. Odovodnenie: Z uvedeného
ustanovenia moze vyplyvat, ze ucastnik moéze poziadat’ o
predcasny vyber formou programového vyberu aj poistoviu.
Zaroven, ked’Ze poistovna tito formu nebude ponukat’,
navrhujeme doplnit’ do § 22 moZnost’ prevodu majetku k
poskytovatelovi, ktory G¢astnikovi moéze poskytovat
programovy vyber, ak by o taktto formu vyplaty mal G€astnik
zaujem. Forma programového vyberu by pritom mala mat’
preferenciu, aby bola moznost’ ponechat’ ¢ast’ uspor na svojom
ucte s cielom Cerpat’ stanovené prostriedky az v déchodkovom

pre predCasny vyber v pripade nezamestnanosti (napr.

veku. Preto je zaroven podl'a nasho ndzoru vhodné stanovit’ limit

Na rozporovom konani dia
23.11.2021 rozpor odstraneny
vysvetlenim zdmeru a doplnenim
ustanovenia, na zaklade ktorého
nebude prva zvySena splatka pri
programovom vybere vyplatend v
pripade UcCastnika, ktory tato davku
pobera z dovodu dlhodobe;
nezamestnanosti. ZvySok pripomienky
bezpredmetny. Na zéklade vysledku
rozporového konania s Ministerstvom
financii SR boli z povodného navrhu
zakona o osobnom dochodkovom
produkte a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov vypustené vSetky
navrhované fiSkalne stimuly
smerujlice k zvySeniu pokrytia
jednotlivcov produktmi dobrovol'ného
dochodkového zabezpecenia.
Nasledne, aj na zaklade predloZenych
pripomienok, priebehu a vysledkov

rozporovych konani s inymi




programovy vyber do vysky podpory v nezamestnanosti, ktort
by bol nezamestnany poberal, ak by na fiu este stale mal narok).

subjektmi, sa Ministerstvo prace,
socidlnych veci a rodiny Slovenske;j
republiky rozhodlo navrh zakona
upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 2 — v§eobecne

7iadame doplnit’ vieobecnl povinnost’ pre poskytovatelov
oboznamit’ budticeho Ucastnika aj s kI'iCovymi informéaciami o
ponukanom osobnom déchodkovom produkte. Zaroven ziadame
doplnit’ za slovo ,,povinny* slova ,,v dostatocnom ¢asovom
predstihu“. Odévodnenie: V sulade s uvedenym ustanovenim
navrhujeme zapracovat’ do navrhu zdkona aj poskytovanie
jednotného dokumentu s kI'i¢ovymi informaciami o poniikanom
osobnom dochodkovom produkte. Poskytovanie porovnatel'ného
dokumentu povazujeme za kl'ai¢ové pre zabezpecenie optimalne;j
porovnatel'nosti réznorodych produktov s rozdielnymi
investicnymi moznostami danych okruhom poskytovatelov.
Poskytovanie kI'i¢ovych informécii je zdkladnym a
medzinarodne uznanym Standardom pouzivanym v ramci

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo




dochodkového sporenia, ktory ma oboznamit’ budiceho
sporitel’a 'ahko porovnatelnym a zrozumitelnym spdsobom o
pontkanych investiénych moZznostiach vratane informacie o
nakladoch a poplatkoch viazucich sa k danému produktu a
rizikovému profilu investicie (OECD Core Principles of Private
Pension Regulation). V zaujme ochrany klientov sa maju
predmetné informacie poskytovat’ v dostato¢nom predstihu pred
uzavretim zmluvy o osobnom déchodkovom produkte.

prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 4 ods. 2 pism. ¢) a f)

Ziadame doplnit, Ze poskytovatelia podl'a pism. c), t. j. banka, a
podl’a pism. f), t. j. obchodnik s cennymi papiermi, musia mat’
platné povolenie na poskytovanie investi¢nej sluzby riadenie
portfolia. Odoévodnenie: Mame za to, ze o.c.p. aj banky na to,
aby vedeli klientom ponuknut’ investovanie podl'a nejake;j
investinej moznosti, st tuto sluzbu schopni vykonavat len na
zaklade sluZby riadenia portfélia (t. j. nie sluzieb spojenych s
obchodovanim na vlastny ucet).

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 13

Ziadame explicitne stanovit’, Ze programovy vyber moze
vyplacat’ len poskytovatel’ iny ako poistovia (podla § 4 ods. 2
pism. d) ndvrhu zédkona), resp. zosuladit’ navrh zédkona s
dovodovou spravou. Oddvodnenie: Ako vyplyva z dovodovej
spravy, zamerom zakonodarcu bolo stanovit’, Ze programovy
vyber moze vyplacat len subjekt/poskytovatel’, ktory nie je
poistoviiou. V sulade s uvedenym povazujeme za vhodné tato
skutocnost’ jasne uviest’ aj v texte ndvrhu zékona.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku IV K bodu 32

7iadame jasne stanovit,, ako sa budi evidovat’ dobrovolné
prispevky po 31. decembri 2022, resp. ako s nimi bude nakladat’
dochodkova spravcovska spolocnost’, a ¢i sa ma na tcely
prechodného ustanovenia brat’ do uvahy fixna hodnota
dobrovolnych prispevkov platna k 31. decembru 2022 alebo sa
mozu nad’alej zhodnocovat’. Zaroven v odseku 2 Ziadame
doplnit’ ,,do troch pracovnych dni od... (akého momentu?
Dorucenia ziadosti?) prevedie DSS sumu...“. Odévodnenie: V
stlade s navrhovanou u¢innostou od 1. janudra 2023 ma
zaniknat inStitt povinnych prispevkov, preto od uvedeného
Casu by uz dobrovol'né prispevky nemali byt predmetom
evidencie a majetku. Poziadavka na ¢asové spresnenie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 17 ods. 1

7iadame podmienit’ vznik naroku na dochodkovi prémiu aj
neexistenciou zavazkov po lehote splatnosti u¢astnika voci Statu.
Odovodnenie: Ziadame doplnit’, Ze vznik naroku na déchodkovii
prémiu vznikne len tym ucastnikom, pri ktorych nie st
evidované nesplatené zavazky po lehote splatnosti voci Statu,
pricom sa zaroveil moze stanovit’ aj limit pre tieto zavézky, napr.
zavizky v hodnote vysSej ako suma 100 eur, t. j. najvyssia
hodnota dochodkovej prémie, aby sa zabranilo situécii, kedy by
nevznikol narok na prémiu nieckomu len z dovodu
zanedbateI'n¢ho zavazku.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fisSkalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NBS

K ¢lanku III: K bodu 5

7iadame ponechat’ nezdanitel'nu ¢iastku aj pre doplnkové
dochodkové sporenie tak, ako je to v suCasnosti. V odseku 9
zaroven ziadame nahradit’ sumu 180 eur hodnotou, ktori nebude
potrebné prehodnocovat’ a indexovat’ a zadrovei stanovit’ vyssiu
sumu. Odovodnenie: Ked'Ze doplnkové dochodkové sporenie
bude nad’alej povinné minimalne pre tzv. rizikdrov, je ziaduce
ponechat’ moznost’ uplatnenia nezdanitel'nej Ciastky aj na
doplnkové dochodkové sporenie, to znamena nielen na osobny
dochodkovy produkt, ako sa navrhuje v bode 5. Navrhovanou
zmenou sa neodovodnene potlaca sucasna danova vyhoda, ¢o
moze znevyhodiovat tych tcastnikov, ktori si ponechaju
zmluvy o doplnkovom dochodkovom sporeni, aj ked’ ciel’
doplnkového déchodkového sporenia ako aj osobného
dochodkového produktu je identicky. Vzhl'adom na to, Ze
hodnota 180 eur uz bola ur¢ena pomerne davno a nebola
medzitym indexovand, navrhujeme mierne zvysenie, a urcit’ tuto
hodnotu ako napr. ,,jedna Stvrtina priemernej mesa¢nej mzdy
podla SUSR za predchadzajiici kalendarny rok*.

Na zéklade vysledku rozporového
konania dia 20.12.2021 s
Ministerstvom financii SR boli z
povodného ndvrhu zakona o osobnom
dochodkovom produkte a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia.




NBS

K ¢lanku I K § 24 ods. 1

7iadame preformulovat’ ustanovenie odseku 1 nasledovne: ,,(1)
Poskytovatel’ podla § 4 ods. 2 pism. a) az f) je povinny zaslat’
ucastnikovi asponl raz rocne vypis z Uctu ucastnika, a to k 31.
decembru kalendarneho roka, najneskor do dvoch mesiacov po
uplynuti kalendarneho roka, za ktory sa vyhotovuje.*.
Oddvodnenie: V zauyme konzistentnosti povazujeme za Ziaduce
poskytovat’ vypis ucastnika v rovnakych terminoch ako vypisy
7o systému starobného dochodkového sporenia a doplnkového
dochodkového sporenia, a to vzh'adom na obdobny ucel
dlhodobého sporenia na dochodok a z dovodu poskytovania
komplexnej informacie o stave dochodkovych Uspor a najlepSom
odhade buduceho vyvoja a budiceho dochodku.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu zakona— dochodkovy
systém

7iadame prehodnotit §truktiru a &lenenie déchodkového
systému v Slovenskej republike a na urovni zadkona jasne
zadefinovat’ a od¢lenit’ doplnkové dochodkové sporenie, osobny
dochodkovy produkt a celoeurdpsky osobny dochodkovy
produkt (d’alej len ,,PEPP*) a vztahy medzi nimi. Odovodnenie:
Predlozeny navrh zékona nekoncepcnym sposobom zavadza
novy dochodkovy produkt bez systémovej zmeny sti€asne;j
Struktary dochodkového systému v Slovenskej republike. Navrh
zakona prakticky likviduje doterajsi treti pilier dochodkového
sporenia, ktory reprezentovalo doplnkové dochodkové sporenie,
a spaja ho s tzv. Stvrtym pilierom, ako oznacuje odborna
terminoldgia d’alSie nastroje sporenia (napriklad Zivotné
poistenie, dlhodobé dochodkové sporenie) a kde by sa zaradil aj
celoeuropsky osobny dochodkovy produkt. Vytvara tak akysi
hybridny systém dochodkového sporenia v podobe konkurencie
pre treti pilier, avSak bez rovnakych povinnosti a regulacie, a to
bez sirSej odbornej diskusie. Systém doplnkového
dochodkového sporenia nadobudne v kontexte inych
poskytovatel'ov s odliSnou regulaciou limitujucu schopnost’
poskytovat’ doplnkové dochodkové sporenie nakladovo
efektivnym spdsobom. Je potrebné zodpovedat’ otazku, o bude
so sucasnym systémom doplnkového dochodkového sporenia.
Prave v kontexte regulacie o PEPP upravenej predovsetkym
nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/1238 z
20. juna 2019 o celoeurdpskom osobnom déchodkovom

produkte (PEPP) (d’alej len ,,nariadenie o PEPP*), pdsobi prijatie

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




narodnej regulacie a vytvorenie narodného osobného
dochodkového produktu ako nadbytocné a vytvarajuce
dvojkol'ajnost’ osobného dochodkového sporenia. S vynimkou
dochodkovych spravcovskych spolo¢nosti méze PEPP ponukat’
rovnaky okruh poskytovatel'ov ako osobny dochodkovy produkt
podl'a navrhu zakona. Eurdpska regulacia pritom prinasa
detailnejSiu upravu poskytovania PEPP s povinnost'ou
registracie produktu, jednotnou formou informacnych
dokumentov, zdkladnych pravidiel investi¢nej stratégie ako aj
systému dohl'adu nad PEPP. Nie je preto jasné, preco sa zavadza
osobitna narodna regulécia, ked’ v rovnakom obdobi prichddza
eurdpska reguldcia obdobného dochodkového produktu. Ponuka
osobnych dochodkovych produktov sa v dosledku tejto upravy
moze stat’ neprehl’adnou, ked’ jeden poskytovatel’ bude ponukat’
narodny osobny dochodkovy produkt ako aj PEPP. Uvedené
moze mat’ za nasledok aj neprehl'adnost’ pri distribucii tychto
produktov a u klientov to moZe vyvolat’ zamenitel'nost’
produktov, aj ked’ narodnému osobnému dochodkovému
produktu bude chybat’ jednozna¢na vlastnost’ PEPPu, a to
prenositelnost’ do inej ¢lenskej krajiny. Z uvedenych dévodov
nie je zrejmé, aké miesto v dochodkovom systéme ma
predstavovat’ doplnkové dochodkové sporenie a aké miesto bude
mat’ osobné dochodkové sporenie prostrednictvom osobného
dochodkového produktu a aké PEPP. Z uvedenych zmien
vyplyva, Zze v ramci dochodkového systému bude existovat
viacero Ciastkovych osobnych dochodkovych produktov
(doplnkové dochodkové sporenie, osobny déchodkovy produkt,

PEPP), pricom v kontexte eurdpskej regulacie je sti¢asny systém




doplnkového déchodkového sporenia vnimany ako
zamestnanecky dochodkovy systém spadajici pod regulaciu
smernice IORP II (smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/2341 zo 14. decembra 2016 o ¢innostiach institucii
zamestnaneckého dochodkového zabezpecenia (IZDZ) a o
dohl'ade nad nimi) a EIOPA. Doplnkovym déchodkovym
spolo¢nostiam pritom z eurdpskej regulacie vyplyva vel'ké
mnozstvo povinnosti. Navrhovany osobny dochodkovy produkt
takisto spiia znaky zamestnaneckého dochodkového produktu, a
to vzhl'adom na zamestnavatel'ské prispevky s odvodovou
ulavou, povinnost’ zamestnavatel'a uzatvarat’ zmluvu s
poskytovatel'mi za stanovenych podmienok, to znamena znaky
systému spadajice pod regulaciu smernice IORP II.
Poskytovanie samotného osobného déchodkového produktu
vSak pravidla tejto smernice Ziadnym spdsobom nereflektuje.
Navrhovana zmena dochodkového systému nezodpoveda ani
Standardnej eurdpskej Struktire dochodkového systému. Odlisny
spdsobom je upravené aj doplnkové dochodkové sporenie v
Ceskej republike (zakon ¢&. 427/2011 Sb. o doplitkovém
penzijnim spofeni), ktoré moézu poskytovat’ len penzijné
spolo¢nosti ako licencované subjekty s presne danymi
jednotnymi pravidlami.

NBS

K ¢lanku III: K bodu 8

7iadame presne uréit’, za ktory text v predmetnom ustanoveni sa
vkladaju uvedené slovd. Oddvodnenie: V pismene 1) sa dva krat
uvadza text ,,zamestnanca podl'a osobitného predpisu®, preto je

potrebné jasne uviest, za ktory text sa dopliiia navrhovany text,




ak nebolo umyslom navrhovatel'a doplnit’ ho za obidva zmienené
texty.

NBS

K ¢lanku I K § 16 ods. 2

7iadame presne zadefinovat’ pojem ,,opravnene vynalozené
naklady poskytovatela® alebo alternativne stanovit’ maximalny
strop uvedenych nakladov. Ziadame tieZ vylugit’ plnenie v
pripade smrtiuc¢astnika, ak uz bol priznany déchodok podl'a § 12.
Odovodnenie: Pouzity pojem povazujeme za neurcity,
umoziujuci volnost’ pre poskytovatel'ov pri posudzovani a
zaratavani nadkladov, ktoré by povazovali za opravnene
vynalozené na vyplatenie sumy na ucely plnenia v pripade smrti
ucastnika. Zaroven po priznani dochodku poist'oviiou zanika
pravo na dedenie. Ak by mali mat’ pozostali narok na
pozostalostné davky musia byt presne urcené a kalkulované pri
stanoveni dochodku.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K Clinku V

7iadame rozsirit’ okruh prispevkov, ktoré by nespadali do
vymeriavacieho zakladu zamestnanca o prispevky na doplnkové
dochodkové sporenie. Ziadame preto upravit’ odkaz 50b
nasledovne: ,,50b) § 12 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 650/2004 Z. z.
0 doplnkovom déchodkovom sporeni a o zmene a doplneni
niektorych zakonov. § 6 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. .../2022 Z. z. o
osobnom dochodkovom produkte a o0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov.“. Odévodnenie: Prispevky zamestnavatel'a
na doplnkové dochodkové sporenie by z rovnakého dévodu ako
pri osobnom déchodkovom produkte mali byt oslobodené od
platenia odvodov. Doplnkové dochodkové sporenie bude
povinné pre tzv. rizikarov a rovnako ho budl nad’alej vyuzivat
aj Ucastnici, ktori neprejdua na zmluvu o osobnom dochodkovom
produkte.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). C1. V
bol vypusteny.




NBS

K ¢lanku I K § 9 ods. 1 pism. b)

7iadame spresnit’ k akym povinnostiam sa ma poskytovatel’
zavizovat voCi zamestnavatel'ovi. Odovodnenie: Stcasné znenie
povazujeme za nedostatocné, ked’ze poskytovatel’ sa zavédzuje
zamestnavatel'ovi k tomu, k ¢omu sa v zmluve zavézuje (je to
teda rekurzivna definicia obsahu zmluvy).

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




NBS

K ¢lanku I K § 24 ods. 2 pism. j)

7iadame stanovit’ jednotnii klasifikaciu nakladov na ucéely
osobného dochodkového produktu. Odovodnenie: V kontexte
poskytovania porovnatelnych a jednotnych informacii
ucastnikom osobného déchodkového produktu navrhujeme
doplnit’ do navrhu zékona upravu, ktora by jednotnym spdsobom
zadefinovala naklady, ktoré mézu byt Gctované z majetku
ucastnika, pripadne, ktoré nadklady tam nie je mozné zaradit’,
ked'ze kazdy poskytovatel’ moze uvadzat’ iné informécie o
nakladoch a poplatkoch, o mdze znizovat’ informac¢nt hodnotu
tohto tidaja.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




NBS

'VSeobecna pripomienka k navrhu ziakona — odplata za
spravu

7iadame stanovit’ maximélnu odplatu za spravu osobného
dochodkového produktu v akumulacnej faze vratane vyplatnej
tazy, ak ide o vyplatu formou programového vyberu a
prostriedky st nad’alej zhodnocované. Odovodnenie: Odplata za
spravu osobného dochodkového produktu by u vsetkych
poskytovatel'ov mohla byt’ stanovena na maximalnu hodnotu
1%, to znamena obdobne ako je to pri sprave majetku v
doplnkovom dochodkovom sporeni v sulade s navrhovanym
bodom 25 ¢l. VII ndvrhu (§35a ods. 1 zakon €. 650/2004 Z. z. o
doplnkovom dochodkovom sporeni). Aj ked’ je predpoklad, ze
konkurencné prostredie v danom produkte znizi poplatky za
spravu pod 1%, povazujeme toto zostladenie za spravodlivé
voci vSetkym poskytovatel'om a v zaujme stanovenia
transparentnejSich pravidiel pre ucastnikov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




K Clanku VII K bodu 30

7iadame stanovit’ minimalnu Groveti syntetického ukazovatel’a
rizika pre doplnkovy dochodkovy fond, v rdmci ktorého sa maji
kumulovat’ prostriedky poberatel'ov davky. Rovnako je potrebné
doplnit’ Gpravu, ktord by upravila situaciu, ak viac fondov ma
Oddvodnenie: Uvedené Ziadame vzhl'adom na skutoCnost’, Ze nie
je stanovena minimdalna Groven syntetického ukazovatela rizika,

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a

NBS , . av r s s . .. , vysledkov rozporovych konani s
to znamend, Ze mdze ist’ aj o fond s vysSim stupnom rizika, ktory L . . .
: e , . . inymi subjektmi, sa Ministerstvo
by ale zrejme nemal byt uréeny na vyplatu déchodkov z dovodu , ., , .
- ., . L, .., prace, socialnych veci a rodiny
vysSej urovne rizika. Uvedené suvisi tieZ s neurcitym _ , ,
L . . , , Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zadefinovanim investi¢nej stratégie vo vztahu k osobnému ) ., g .
. . . .. zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
dochodkovému produktu. V pripade ak je viac fondov s ) , : .
. . e , ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
najnizSou hodnotou syntetického ukazovatel’a rizika, je vhodné , , ,
oy we ) , i ramec pre celoeurdpsky osobny
stanovit’, ¢1 vyber fondu je na rozhodnuti doplnkove;j . , .
n : . dochodkovy produkt, a ktorymi sa
dochodkovej spolocnosti. o w1 . .
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Europskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.
NBS K ¢lanku I K § 9 Pripomienka je bezpredmetna. Na

7iadame stanovit’ povinné podstatné naleZitosti zmluvy medzi

zaklade vysledku rozporového




poskytovatel'om a zamestnavatelom ucastnika ako aj okolnosti,
kedy moZze zaniknut’ tato zmluva. Odovodnenie: Z hl'adiska
pravnej istoty je podl'a naSho nazoru vhodné stanovit taxativny
vypocet nalezitosti, ktoré musi obsahovat’ kazda zmluva medzi
poskytovatel'om a zamestnavatel'om tcastnika, ako je to napr. v
sucasnej uprave § 58 a dovodov zaniku takejto zmluvy ako je to
napr. v § 59 zékona ¢. 650/2004 Z. z.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 ods. 2 pism. a)
7iadame tiez doplnit, Ze stanovena nemoznost’ ukonéit’ zmluvu

0 osobnom déchodkovom produkte vypoved'ou, odstiapenim od

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového

konania s Ministerstvom financii SR




zmluvy, ani dohodou, plati len s vynimkou odchylnej Gipravy v
odseku 1 pism. b) Siestom bode. Oddvodnenie: Ked'Ze ucastnik
ma moznost’ odstupit’ od zmluvy o osobnom déchodkovom
produkte podl'a § 8 ods. 1 pism. b) Siesteho bodu, je potrebné to
zohl'adnit’ aj v odseku 2 predmetného ustanovenia.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 28 v spojeni s ¢l. IV
7iadame transformaciu dobrovolnych prispevkov v starobnom
dochodkovom sporeni na povinné prispevky v starobnom

dochodkovom sporeni. Odévodnenie: Chapeme dovody zrusenia

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




institutu dobrovol'nych prispevkov z dovodu ich nizkej miery
vyuzivania. Je vSak vhodné zvazit', ze sporitelia, ktori si
dobrovol'ne prispievali, tak konali na zéklade vlastného
rozhodnutia a motivacie, ktorou bolo zvysit’ si uspory v
starobnom dochodkovom sporeni ako zakladnom pilieri
budiceho dochodkového prijmu. Na zaklade uvedeného je
odovodnené, aby bola poniknutd moznost’ tymto sporitelom
ponechat’ tieto prispevky v systéme starobného déchodkového
sporenia, pripadne moznost’ ich vyplatenia, pricom sporitelia s
nimi uz nasledne méze nakladat’ podl'a vlastnej uvahy (napr. aj
vloZzenim do osobného déchodkového produktu). Ked'ze
dobrovol'né prispevky budu zruSené, sporitel’ by uz nemohol
vlozit’ tieto prostriedky do II. piliera, aj ked’ to bolo jeho
vedomym rozhodnutim, ktoré navrhnuta Gprava rusi bez
moznosti vol'by. Rovnako je na zvaZenie, ¢i nezachovat’
dobrovol'né prispevky do II. piliera, ale s vy$Sou podporou,
ked'Ze 11. pilier reprezentuje bezpecnu a po uprave investicnej
politiky aj efektivnu cestu sporenia. Uvedeny ciel’ vyplyva aj zo
vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy, kde sa uvadza, ze v
suvislosti so zavedenim osobného déchodkového produktu je
nevyhnutné vykonat zmeny aj v zékone €. 43/2004 Z. z., a to
najmi za Ucelom zatraktivnenia dobrovol'ného sporenia u tohto
poskytovatel’a, €o je v rozpore s navrhovanou upravou zrusenia
dobrovolnych prispevkov.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny déchodkovy produkt a C1. TV
bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 22 ods. 1
7iadame umoznit’ prevod majetku ucastnika aj v pripade

vyplacania davok podl'a § 10, s vynimkou situacie, ak sa vyplaca

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového

konania s Ministerstvom financii SR




dozivotny dochodok zo strany poistovne. Oddévodnenie: Ak sa
napriklad vyplaca dochodok formou programového vyberu,
zostavajuce prostriedky sa nad’alej zhodnocuju, a preto by mal
mat’ ucastnik pravo zmeny poskytovatel'a v zaujme zaistenia
lepSej spravy prostriedkov alebo konsolidacie zmliv o osobnom
dochodkovom produkte.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku IX
7iadame upravit u¢innost’ ustanoveni tykajucich sa PEPP a
zosuladit’ ju s datumom mozného uplatiiovania PEPP nariadenia

v praxi. Odévodnenie: V sulade s ¢lankom 74 nariadenia o PEPP




sa toto nariadenia za¢ne uplatiiovat’ 12 mesiacov po uverejneni
delegovanych aktov v Uradnom vestniku Eurdpskej tnie.
'Vzhl'adom na zverejnenie uvedenych aktov 22. marca 2021 sa
oCakava uplatiovanie PEPP nariadenia od 22. marca 2022.
Uginnost’ navrhu zékona je vak stanovena na 1. januara 2023.

NBS

K ¢lanku I K § 4 ods. 2

7iadame upravit’ zoznam opravnenych poskytovatelov v
kontexte poskytovatel'a z inej krajiny. Odovodnenie:
Navrhujeme upravit’ zoznam poskytovatel'ov v stlade s
prislusnou sektorovou legislativou. To znamen4 tak, aby
pravnicka osoba so sidlom mimo uzemia Slovenskej republiky
mohla poskytovat osobny dochodkovy produkt aj bez zriadenia
pobocky, len ak ide o poskytovatel'a s moZznost'ou vyuzivat EU
passport podl’a vlastnej sektorovej regulacie. Zaroven osoby z
tretich krajin (mimo EU) by mali mat’ povinnost zriadit’ si na
uzemi SR pobocku. Napriklad v stulade so zdkonom ¢. 39/2015
7. z. 0 poistovnictve poistoviia z in¢ho ¢lenského Statu je
opravnenda vykondvat’ ¢innost’ prostrednictvom svojej pobocky
alebo bez zriadenia pobocky, pri€om zahrani¢na poistovina (t. j.
so sidlom mimo EU) je opravnena vykonavat® ¢innost’ len
prostrednictvom svojej pobocky.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 8 — v§eobecne

7iadame ustanovit, ze kazda zmluva, ktora ma byt zmluvou o
osobnom dochodkovom produkte, musi byt jasne oznacend ako
zmluva o osobnom déchodkovom produkte, nielen doplnenim
pozadovanych zmluvnych podmienok k Standardne pouzivanym
zmluvam vo finanénom sektore. Zaroven Ziadame doplnit’, ze
zmluva o osobnom dochodkovom produkte by mala obsahovat’
zaviazok poskytovatel’a spravovat’ a investovat’ majetok
ucastnika zhromazdeny z prispevkov s ciel'om jeho zhodnotenia
za ucelom vyplacat’ z tohto majetku ucastnikovi prijem v starobe
alebo pre pripad osobitne t'azkej zivotnej situacie Odovodnenie:
7 dovodovej spravy vyplyva, Ze sa na ucely osobného
dochodkového produktu maju pouZivat ako zmluvny zéklad
zmluvy Standardne pouzivané v zmysle sektorovych predpisov.
Podl'a nasho nédzoru je Ziaduce, aby kazdd zmluva bola jasne
oznacend ako zmluva o osobnom dochodkovom produkte, aby
nedochéadzalo k pripadnym omylom. Povazujeme za vhodné
zdoraznit,, ze podstatou osobného déchodkového produktu je, ze
ide o produkt s ciel'om dlhodobej akumulacie zhromazdenych
prispevkov a majetku, spravy majetku ucastnika s cielom
dosahovat’ jeho zhodnotenie, ktoré umozni poskytovat’
adekvatny prijem v stanovenych situaciach.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektor¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K Clanku VII K bodu 37

7iadame v zakone upravit’ situaciu, ak sa rusi fond s najniZSou
hodnotou syntetického ukazovatela rizika, v ramci ktorého ma
byt’ majetok poberatel'ov davok. Oddvodnenie: Vzhl'adom na
zruSenie vyplatnych fondov a vypustenie prislusnych ustanoveni
a vzh'adom na povinny presun ucastnikov, ktori poziadaja o
vyplatu davok do fondu s najnizS§im syntetickym ukazovatelom
rizika, je Ziaduce sa vysporiadat’ so situdciou, ak sa rusi prave

cvwvr

povinnosti presunu danych ucastnikov do iné¢ho fondu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

NBS

K ¢lanku I K § 17 ods. 5a 8

7iadame viazanie vysky pripisaného prispevku Gastnika na
prémiovu zmluvu vypustit. Odoévodnenie: Limitovanie
dochodkovej prémie len na jednu tzv. prémiovi zmluvu
vnimame v rozpore s obozretnym pristupom sporitel’a, ktory v
zaujme diverzifikacie rizika bude uzatvarat’ viacero zmluv, na
ktorych mdze v thrne dosiahnut’ vysku pripisaného prispevku
ucastnika vymedzenu len za prémiova zmluvu. Predkladatel pri
odovodneni existencie len jednej prémiovej zmluvy v dovodove;j
sprav poukazuje na limitované prostriedky Statneho rozpoctu. V
skutoCnosti vSak limit prostriedkov Statneho rozpoctu je mozné
viazat’ len k celkovej sume prispevkov za vSetky zmluvy
jedného Ucastnika za kalendarny rok i¢astnika a poctu
ucastnikov. Aj bez existencie tzv. prémiovej zmluvy je mozné
limitovat’ maximalnu vysku prémie s tym, ze v pripade
viacerych zmliv sa prémia alikvotne prerozdelila medzi
jednotlivé zmluvy Gcastnika pri zachovani celkovej maximalnej
prémie. V pripade existencie zuctovacej autority by zaroven
administraciu tejto podpory mohla prebrat’ tato centralna
jednotka. V tomto kontexte povazujeme za neziaduce, aby
ucastnikovi automaticky zanikol narok na dochodkovi prémiu,
ak ma oznacenych viac ako jednu prémiovu zmluvu, a to aj
vzhl'adom na existenciu centralneho registra tychto zmluav.
Uvedenym postupom by sa zabezpecilo, ze bude vzdy vyplatena
dochodkova prémia, aj keby mal Gcastnik uzavretych viac

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




prémiovych zmllv, a zaroven sa zabezpec¢i podpora
dochodkového sporenia zo strany Statu.

Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NBS

K ¢lanku I K § 12 ods. 3

7iadame vypustit’ druht a tretiu vetu. Alternativne Ziadame
stanovenie limitu (napr. thrn déchodkov zo vsetkych pilierov v
stanovenej sume), ktorého splnenie by umoznilo vyber urcene;j
Ciastky v ¢ase odchodu do dochodku. Odévodnenie: Vzhl'adom
na charakter produktu nema stanovenie prvej splatky
opodstatnenie.

Rozpor odstraneny. Na rozporovom
konani dia 23.11.2021 NBS
preklasifikovala pripomienku na
obycajnt.

NBS

K ¢lanku I K § 4 ods. 2 pism. g)

7iadame vypustit odsek 2 pism. g). Odévodnenie: Vzhl'adom na
to, Ze navrhom zakona sa zavadza narodnd Uiprava osobného
dochodkového produktu, povazujeme za nadbytocné
zadefinovat’ ako poskytovatel’a aj pravnickl osobu, ktora bude
uvedend v EIOPA registri poskytovatelov PEPPu. V zmysle
uvedenej pravnej upravy by mohol byt’ poskytovatelom
osobného dochodkového produktu aj zahrani¢ny subjekt
zapisany v uvedenom registri, ktory by vSak nemusel posobit’ na
slovenskom trhu ako notifikovany subjekt. Dalsim dovodom je
skutocnost, Ze poskytovate'mi PEPPu méZu byt prave tie
subjekty, ktoré st uvedené v pismendch a) az f), preto nevidime
dovod, aby pravnické osoby podl'a pismena g) boli uvadzané
osobitne.

NBS

K ¢lanku IV K bodu 2 a 31
7iadame zjednotit’ oznaéenie zmluvy o osobnom dochodkovom

produkte v zakone ¢. 43/2004 Z. z. s ndvrhom zakona o

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR




osobnom dochodkovom produkte. Odovodnenie: V ramci
navrhu zakona o osobnom dochodkovom produkte sa ustanovuje
L,zmluva o osobnom déchodkovom produkte*, av§ak v zakone €.
43/2004 Z. z. sa pouziva oznacenie ,,zmluva o poskytovani
osobného dochodkového produktu®. Je nevyhnutné uvedeny
rozpor zosuladit’, aby nedochadzalo k nejasnostiam.

boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NBS

K dovodovej sprave
Ziadame zosuladit’ odévodnenia niektorych bodov dovodovej
spravy s navrhovanymi ustanoveniami navrhu zékona.

Oddvodnenie: Napriklad predmetom odovodnenia k bodom 6 az




8 clanku IV. je zmena vyvolana zrusenim dobrovolnych
prispevkov, aj ked’ ide o iné zmeny nesuvisiace so zruSenim
institutu dobrovol'nych prispevkov. Rovnako napriklad chyba
alebo je nepresné odovodnenie k bodu 24 v ¢lanku IV. navrhu
zakona.

NBS

K ¢lanku IV K bodu 31

7iadame zosuladit’ predmet zavizku zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte s vymedzenim v § 2 navrhovaného
zakona o osobnom déchodkovom produkte, resp. s
pripomienkou k bodu 2 k ¢lanku I k tomu navrhu zakona.
Odovodnenie: Povazujeme za potrebné zosuladit’ zadefinované
zavizky vyplyvajuce zo zmluvy o osobnom déchodkovom
produkte, pricom by mala byt zdoraznena primarna uloha
poskytovatel’a, a to zhromazd'ovat prispevky, spravovat’ majetok
a pripadne zhodnocovat’ tento majetok.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

NROZP v SR

S 17

Navrhujeme doriesit’ podmienky vyplacania dochodkovej
prémie invalidnym osobam a TZP, a to aj v nadvéznosti na
predcasny vyber podla § 15. Odévodnenie: I ked’ ma
navrhovany zakon sluzit’ najmé na podporu oséb s nizkymi
prijmami, navrhované znenie § 17 v spojeni s § 15 prakticky
vyluduje najzranitelnejsie osoby (invalidné osoby, TZP) z
moznosti vyplatenia dochodkovej prémie. Pojem invalidna
osoba je definovany v § 71 ods. 1 zakona €. 461/2003 Z.z. o
socialnom poisteni, podl'a ktorého je poistenec invalidny, ak pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti
vykonavat’ zdrobkovu Cinnost’ o viac ako 40%. Osoba tazko
zdravotne postihnuté je s poukazom na § 2 ods. 3 zakona .
447/2008 z.z. o prispevkoch na kompenzaciu t'azkého
zdravotného postihnutia fyzickd osoba, ktorej miera funkcnej
poruchy je najmenej 50 %. Tieto osoby si z dovodov ich
zdravotného stavu budu prispievat’ v nizSich sumach ako sa
uvadza, resp. ako bude uvedené v odseku 3, a preto s najvacSou
pravdepodobnostou nebudii schopni spifiat’ podmienky na
vyplatenie dochodkovej prémie podla odseku 3. Z uvedeného
dovodu ziadame o doplnenie § 17 o Upravu podmienok
vyplatenia dochodkovej prémie pre invalidné osoby a osoby
ZTP.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NROZP v SR

§ 15

Navrhujeme upravit’ navrhované znenie § 15 odsek 1 pismeno a)
bod 1. v zneni: "pri invalidite" (s odkazom na § 71 ods. 1 zakona
C. 461/2003 Z.z.). Zaroven navrhujeme slovo "nesplnil" nahradit’
slovom "nespliiia". TieZ navrhujeme vypustit’ ¢ast’ textu v zneni:
"ak tato skuto¢nost’ nastala po uzatvoreni zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte." Celé nami navrhované znenie § 15
ods. 1 pismeno a): "Uéastnikovi, ktory nespiiia podmienky
vyplacania dochodku, poskytovatel’ na jeho ziadost’ vyplati
predcasny vyber podl'a odseku 2, z dovodu nepriaznivého
zdravotného stavu pri 1. invalidite podl'a osobitného predpisu, 2.
tazkom zdravotnom postihnuti podl'a osobitného predpisu."”
(Oddvodnenie: Podla ndvrhu cit. ustanovenia, narok podat’
ziadost’ o predCasny vyber maju osoby, ktoré nesplnili
podmienku na vyplatenie dochodku a ide o osoby invalidné s
poklesom schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako
70%. Limitaciu invalidity pri poklese schopnosti vykondvat’
zarobkovu Cinnost’ o viac ako 70% povazujeme za rozpornu s
legalnou definiciou invalidity, ktord je obsiahnuta v § 71 ods. 1
zakona €. 461/2003 z.z., podl'a ktorej poistenec je invalidny, ak
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav mé pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40%, a zaroven za
diskrimina¢nt k osobam s nizSou mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’. Zaroven navrhujeme vypustit’
Cast’ textu v zneni: ak tato skutocnost’ nastala po uzatvoreni

Rozpor odstraneny. Na rozporovom
konani dna 8.11.2021 zastupcovia
INROZP v SR po vysvetleni ustupili
od pripomienky. Uéelom osobného
dochodkového produktu je primarne
zabezpeCit prijem v starobe,
predcasny vyber je vynimka zo
zakladného principu, preto je potrebné
tento aspekt zohl'adnit’ pri
posudzovani “prisnosti” nastavene]
regulacie. Ak by sme umoznili
priebezné sporenie a vyplacanie uspor
ucastnikom, ktori st invalidni alebo
tazko zdravotne postihnuti
(akceptovanim “nespliia™), teda tato
skutocnost’ by nenastala az po
uzatvoreni zmluvy, zékladny tucel
navrhu zadkona by nikdy nebol
dosiahnuty. Osobitne t'azkl Zivotn
situaciu vnimame ako moment, ktory
nastane necakane, nepredvidane a
financie z osobného Uc¢tu by mohli
pomdct’ nasledky zmiernit. Co sa tyka
moznosti zmiernenia podmienok na
stupeni invalidity alebo zdravotného




zmluvy o osobnom dochodkovom produkte, ked’Zze v danom
pripade sa nejednd o poistenie choroby, ale o Gpravu naroku z
dochodkového systému.

postihnutia, je treba uviest’, ze hranice
boli stanovené po diskusii s kolegami,
expertmi v tejto oblasti, ktori
neodporucili nizsie hranice, pretoze
by mohlo dochédzat’ k obchadzaniu
zakona a vyplacaniu Uspor v
situaciach, ktoré nezodpovedaju
definicii osobitne t'azkej Zivotne;j
situacie. Uspory by mohli byt
vyplatené aj v pripade
diagnostikovania malo zavaznych
chordb ¢i stavov, s ktorymi moze
ucastnik pracovat’ a jeho situdcia nie
je vazna.

NROZP v SR

S 14

Navrhujeme upravit’ znenie § 14 nasledovne: "Poskytovatel’ na
ziadost’ ticastnika vyplati jednorazové vyrovnanie, ak suma
zodpovedajuca majetku ucastnika je nizSia ako Stvornasobok
priemernej mesacnej mzdy v hospodarstve SR zistenej
Statistickym tradom SR za rok, ktory dva roky predchadza
kalendarnemu roku, v ktorom sa jednorazové vyrovnanie
vyplaca." V predmetnom navrhovanom ustanoveni § 14 tiez
absentuje Specifikdcia sumy jednorazového vyrovnania, ktort
ziadame doplnit. Odévodnenie: Podl'a navrhovaného znenia §
14 poskytovatel’ vyplati jednorazové vyrovnanie. Zo slova
vyplati znamena, ze poskytovatel’ musi vyplatit’ jednorazové
vyrovnanie, ak suma zodpovedajliica majetku ti¢astnika je nizsia




ako Stvornasobok priemernej mesacnej mzdy v hospodarstve SR
zistenej Statistickym iradom SR za rok, ktory dva roky
predchadza kalendarnemu roku, v ktorom sa jednorazové
vyrovnanie vyplaca. Navrhujeme to upravit’ ako moznost’
vyplatenia dochodku na strane poskytovatel'a na zaklade ziadosti
ucastnika. Na strane u€astnika mdze dojst’ k navyseniu majetku
v d’alSom obdobi trvania zmluvy a k naslednému splneniu
podmienok pre vyplatenie dozivotného dochodku alebo
programového vyberu. Vyplatenim jednorazového vyrovnania
zmluva o osobnom déchodkovom produkte zanika. [ v pripade
splnenia podmienky vySky majetku podl'a § 14, ucastnik nemusi
mat’ za istych okolnosti zdujem na vyplateni jednorazového
vyrovnania a ukon¢eni zmluvy o osobnom déchodkovom
produkte, a preto aj z tohto dovodu je Ziaduce ponechat’
vyplatenie dochodku touto formou na voli Gc¢astnika.
Specifikaciu sumy vyplateného jednorazového vyrovnania s
ohl'adom na hodnotu majetku u¢astnika povazujeme za
podstatnu.

NROZP v SR

K § 17 odsek 3

Navrhujeme zmenu znenia § 17 odsek 3 pismeno a) az ¢)
nasledovne: " a) v sume 80 eur, ak si €astnik prispieva mesacne
sumou aspon 15 eur minimalne 6 mesiacov v priebehu
kalendarneho roka b) v sume 100 eur, ak si Gi€astnik prispieva
mesacne sumou aspoii 20 eur minimalne 6 mesiacov v priebehu
kalendarneho roka c) v sume 120 eur, ak si G¢astnik prispieva
mesacne sumou aspoii 25 eur minimalne 6 mesiacov v priebehu
kalendarneho roka", alternativne, pri ponechani podmienky

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi




vysky nasporenej sumy navrhujeme navysit' sumy dochodkovej
prémie, a to v pismene a) na sumu 80 eur, v pismene b) na sumu
100 eur a v pismene ¢) na sumu 120 eur. Odévodnenie:
Navrhovany zdkon o osobnom dochodkovom produkte podl'a
dovodovej spravy je prijimany za uc¢elom podpory a motivacie
I'udi k dobrovol'nému déchodkovému sporeniu v III. pilieri, na
co ma sluzit’ predovsetkym Statna déchodkova prémia.
Navrhovana vyska prémie v § 17 v sume 60 eur ro¢ne (ak vyska
pripisan¢ho prispevku Gcastnika za kalendarny rok je miniméalne
v sume 180 eur), v sume 80 eur (ak vySka pripisaného prispevku
ucastnika za kalendarny rok je minimalne v sume 240 eur) a v
sume 100 eur (ak vyska pripisaného prispevku tCastnika za
kalendarny rok je minimdlne v sume 300 eur) nie je motivacna a
nepodporuje 'udi k tomu, aby sa stali sporitel'mi, pretoze je
podmienena sumou prispevku nasporenou a pripisanou na ucet
ucastnika za kalendarny rok, vyplaca sa raz rocne a predstavuje
iba 33% zo sumy nasporenej U€astnikom za kalendarny rok.
Tieto podmienky mozu byt navyse pre mnohych tcastnikov
nedosiahnutel'né. Nastavenie podmienok na vyplatenie
dochodkovej prémie preto navrhujeme upravit’ prispievanim do
dochodkového systému istou konkrétnou sumou po dobu 6
mesiacov v priebehu kalendarneho roka a navrhujeme navysit
sumu dochodkovej prémie.

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NROZP v SR

§ 17 ods. 3
Navrhujeme zosuladit’ vznik naroku na déchodkovu prémiu
podl'a odseku 1 a podla odseku 3. Odévodnenie: Odsek 3 je

rozporny s odsekom 1, ktory ustanovuje vznik naroku na

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




dochodkovu prémiu v podobe povinného zdravotného poistenia
najmenej 270 dni a uzavretie tzv. prémiovej zmluvy, avSak v
odseku 3 sa ako podmienka pre vyplatenie dochodkovej prémie
v urcitej konkrétnej vyske podmietiuje dosiahnutim urcitej
nasporenej sumy ucastnikom za cely rok. Uvedené ustanovenia
su nekoherentné a ziadame o ich zosuladenie .

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NROZP v SR

§ 18 ods. 2

Ustanovenie § 18 odsek 2 ziadame preformulovat’ tak, aby z
neho jasne a urcito vyplyvalo, do akej doby je poskytovatel
povinny pripisat’ dochodkovll prémiu na tcet ucastnika.

Odovodnenie: Ustanovenie § 18 odsek 2 povazujeme za nejasné

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




a neurcité a ziadame ho preformulovat’ tak aby bolo zrejmé do
akej doby je poskytovatel’ povinny pripisat’ dochodkovi prémiu
na ucet ucCastnika, konkrétnym datumom. Pojem ,,po ziskani
finan¢nych prostriedkov zo Statneho rozpoctu do 10
kalendarnych dni“ nepredstavuje riadnu Specifikdciu momentu
najneskorsieho pripisania prostriedkov na ucet ucastnika a
negarantuje ucastnikovi riadne a v€asné pripisanie dochodkovej
prémie na jeho ucet. Vzhl'adom na 60- diovu lehotu pre
poskytovatela na uplatnenie nadroku na dochodkovli prémiu nie
je vobec zrejmé, kedy realne sa peniaze pripiSu na ucet
ucastnika.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NROZP v SR

S 8

V § 8 navrhujeme doplnit’ 0 novy odsek (3) v zneni: "Uéastnik
mdze v priebehu trvania zmluvy o osobnom déochodkovom
produkte zmenit’ vyhlasenie podl'a odseku 1 bod 3., formou
pisomného dodatku k zmluve." Oddvodnenie: Ustanovenie v

Casti vyhldsenia o uplatneni ¢i neuplatneni naroku na poskytnutie

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o

zmene a doplneni niektorych zakonov




dochodkovej prémie v zmluve ziadame doplnit’ 0 moznost’
ucastnika zmenit’ v priebehu trvania zmluvy svoje vyhldsenie o
(ne)uplatneni si naroku na dochodkova prémiu. Déchodkova
prémia ma byt’ a bude klI'aCovym faktorom pre rozhodovanie sa
I'udi nielen €o sa tyka uzavretia zmluvy o osobnom
dochodkovom produkte ale aj jej d’alSich pripadnych zmien.
Napriklad v praxi moze nastat’ situdcia, ze z ddévodu omylu alebo
nespravneho poucenia zo strany poskytovatel'a alebo jeho
zastupcu urobi ucastnik v zmluve vyhldsenie o neuplatneni si
naroku na déchodkovu prémiu, ktoré vsak nemdze zmenit’, a
navyse zmluvu nemoze vypovedat’ resp. ukoncit’ dohodou alebo
odstiipenim, ¢im sa natrvalo oberd o dochodkovu prémiu. Alebo
moze dojst’ k zmene podmienok na strane ucastnika resp. na
strane jeho zamestnéavatela o.i. vo vySke prispevkov, ktoré budu
smerovat’ k rozhodnutiu o zmene tohto vyhlasenia. Poukazujeme
to, Ze prispevky a vynosy z prispevkov sa zahffiaji do majetku
ucastnika podla § 6 a § 7 navrhu zakona, z ktorého sa
vypocitava dochodok. Nemoznostou zmenit’ vyhlasenie o
(ne)uplatneni naroku na déchodkova prémiu sa znaéne zhorsuje
postavenie ako ucastnika zmluvy o osobnom dochodkovom
produkte.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NROZP v SR

S 8

'V § 8 ods. 2 pism a), za slova "ani dohodou" navrhujeme
doplnit’, "okrem odstupenia podl'a odseku 1, pism. b) bod 6."
Oddvodnenie: Jednd sa o precizovanie textu a odkaz na moznost’
ucastnika zrusit’ zmluvu uzavretl na dial'ku formou odstipenia
od zmluvy uvedené v odseku 1, pism. b) bod 6.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov




vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

NROZP v SR

¢l. I11, § 11 ods. 9 zakona €. 595.2003 Z.z. o dani z prijmov:
Znenie § 11 odsek 9 navrhujeme upravit’ nasledovne: "Prispevky
danovnika na osobny dochodkovy produkt podl'a odseku 8 je
mozné odpocitat’ od zakladu dane vo vyske, v akej boli v
zdaniovacom obdobi preukézatelne zaplatené." Odovodnenie:
Podl'a navrhu novely zakona ¢. 595/2003 Z.z. o dani z prijmov
sa nebudl zapocitavat’ do zakladu dane prispevky zaplatené

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne




zamestnancom do vysky 180 eur. Uvedené nastavenie
povazujeme za neproporcionalne, pretoze smeruje iba k podpore
nizkoprijmovych skupin, a zdroven za diskriminacné pre tych
ucastnikov, ktori buda spadat’ do vyssich prijmovych skupin.
Navrhujeme aby sa vSetky (akékol'vek ) prispevky zaplatené
ucastnikmi podl'a zmluvy o osobnom déchodkovom produkte
nezapocitavali do zékladu dane.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

NROZP v SR

§ 15

Ziadame doplnit’ navrh zakona o podmienky trvania zmluvy o
osobnom dochodkovom produkte po vyplateni predcasného
vyberu ucastnikovi. Oddvodnenie: Pred€asnym vyberom
nezanika zmluva o osobnom déchodkovom produkte ( § 8 ods. 1
pism.b)). Zakon vSak neriesi, aky vplyv ma pred¢asny vyber na
d’alSie trvanie zmluvy o osobnom déchodkovom produkte,

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




vratanie dochodkovej prémie. Preto navrhujeme navrhovanu
pravnu Upravu precizovat’ aj v tomto smere.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluc¢itel’nosti:

1. V bode 3 pism. b) dolozky zluciteI'nosti je potrebné citovat’
pravne zaviazné akty Eurdpskej tinie spolu s ich publika¢nymi
zdrojmi, tak ako st uvedené v Uradnom vestniku Eurdpskej
unie. A to nasledovne: ,,- Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a
Rady (EU) 2019/1238 z 20. juna 2019 o celoeurépskom
osobnom dochodkovom produkte (PEPP) (U. v. EU L 198,
25.7.2019); - Smernica Rady 98/49/ES z 29. juna 1998 o
zabezpeceni doplnkovych dochodkovych prav zamestnanych a

'Vzhl'adom na vysledky rozporového
konania boli z navrhu zdkona
vypustené niektoré ustanovenia,
ktorych problematika bola upravena v
predmetnych smerniciach. Z tohto
dovodu bola v doloZke zlu€itel'nosti
ponechana len uprava Nariadenia EU
2019/1238.




samostatne zarobkovo ¢innych 0sob pohybujucich sa v ramci
spolo¢enstva (U. v. ES L 209, 25.7.1998; Mimoriadne vydanie
U. v. EU, kap. 05/zv. 3); - Smernica Eurépskeho parlamentu a
Rady 2008/94/ES z 22. oktdbra 2008 o ochrane zamestnancov
pri platobnej neschopnosti ich zamestnavatel’a (kodifikované
znenie) (U. v. EU L 283, 28.10.2008) v platnom znen; -
Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/50/EU zo 16.
aprila 2014 o minimalnych poziadavkach na posilnenie mobility
pracovnikov medzi ¢lenskymi $tatmi zlepSenim nadobudania a
zachovavania doplnkovych déchodkovych prav (U. v. EU L 128,
30.4.2014); - Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2016/2341 zo 14. decembra 2016 o ¢innostiach institacii
zamestnaneckého dochodkového zabezpecenia (IZDZ) a o
dohl’ade nad nimi (U. v. EU L 354, 23.12.2016).%.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 98.49.ES a k tabul’ke zhody:
1. Ziadame predkladatel’a o ipravu nazvu tabul’ky zhody podl'a
Prilohy €. 3 k Legislativnym pravidlam vlady SR.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s




inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2008.94.ES a k tabul’ke zhody:
1. Ziadame predkladatel’a o Gipravu nazvu tabul’ky zhody podl'a
Prilohy €. 3 k Legislativnym pravidlam vlady SR.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:
1. Ziadame predkladatel’a o tipravu nazvu tabul’ky zhody podl'a
Prilohy €. 3 k Legislativnym pravidlam vlady SR.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
'VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabul’ke zhody:
1. Ziadame predkladatel’a o Gipravu nazvu tabul’ky zhody podl'a
Prilohy €. 3 k Legislativnym pravidlam vlady SR.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabul’ke zhody:
10. Upozornujeme predkladatel’a, Ze v tabulke zhody sa
duplicitne vyskytuje ¢1. 41 smernice (EU) 2016/2341, ziadame
preto o jeho upravu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiSkalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:

2. Na l'avej strane zéhlavia tabul’ky zhody Ziadame o doplnenie
publikagného zdroja smernice 2014/50/EU a to nasledovne: ,,(U.
v. EU L 128, 30.4.2014).

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
2. Na l'avej strane zdhlavia tabul’ky zhody Ziadame upravit’
publikaény zdroj smernice (EU) 2016/2341 a to nasledovne:
L(U. v. EU L 354, 23.12.2016)".

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2008.94.ES a k tabul’ke zhody:

2. Na l'avej strane zdhlavia tabulky zhody Ziadame v zmysle
Prilohy €. 1 bodu 62.11. k Legislativnym pravidlam vlady SR za
nazvom smernice uviest’ slova ,,(kodifikované znenie)“. Dalej
ziadame doplnit’ publika¢ny zdroj smernice 2008/94/ES v
platnom zneni a to nasledovne: ,,(U. v.EUL 283, 28.10.2008) .

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa




vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII a osobny dochodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluc¢itel’nosti:

2. V bode 4 pism. ¢) dolozky zlucitel'nosti ziadame doplnit’
informaciu o vSetkych pravnych predpisoch, v ktorych st uz
smernice prebraté.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa

vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 98.49.ES a k tabul’ke zhody:

2. Ziadame na I'avej strane zahlavia tabul’ky zhody upravit
nazov smernice 98/49/ES a zéaroven je potrebné doplnit’
publikaény zdroj smernice, tak ako st uvedené v Uradnom
vestniku Eur6pskej tnie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 98.49.ES a k tabul’ke zhody:

3. Na pravej strane zahlavia tabul’ky zhody predkladatel’ uvadza
nazov navrhu zakona nasledovne: ,,Navrh zakona z ... 2022 o
osobnom dochodkovom produkte a o zmene a doplneni
niektorych zakonov — ¢l. I (d’alej len ,,zdkon o PPP*) Navrh
zakona z ... 2022 o osobnom déchodkovom produkte a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov — €l. IX (d’alej len ,,nz*)*.
Upozoriiujeme, Ze uvadzanie takéhoto nazvu navrhu zékona je
nespravne. Je potrebné dany nazov zjednotit’ a v takom tvare ho
uvadzat’ v prislusnom stipci tabulky zhody.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2008.94.ES a k tabul’ke zhody:

3. Na pravej strane zahlavia tabul’ky zhody predkladatel’ uvadza
nazov navrhu zakona nasledovne: ,,Navrh zakona z ... 2022 o
osobnom dochodkovom produkte a o zmene a doplneni
niektorych zakonov — ¢l. I (d’alej len ,,zdkon o PPP*) Navrh
zakona z ... 2022 o osobnom déchodkovom produkte a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov — €l. IX (d’alej len ,,nz*)*.
Upozoriiujeme, Ze uvadzanie takéhoto nazvu navrhu zékona je
nespravne. Je potrebné dany nazov zjednotit’ a v takom tvare ho
uvadzat’ v prislusnom stipci tabulky zhody.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:

3. Na pravej strane zahlavia tabul’ky zhody predkladatel’ uvadza
nazov navrhu zakona nasledovne: ,,Navrh zakona z ... 2022 o
osobnom dochodkovom produkte a o zmene a doplneni
niektorych zakonov — ¢l. I (d’alej len ,,zdkon o PPP*) Navrh
zakona z ... 2022 o osobnom déchodkovom produkte a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov — €l. IX (d’alej len ,,nz*)*.
Upozoriiujeme, Ze uvadzanie takéhoto nazvu navrhu zékona je
nespravne. Je potrebné dany ndzov zjednotit’ a v takom tvare ho
uvadzat’ v prislusnom stipci tabulky zhody.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
3. Na pravej strane zahlavia tabul’ky zhody predkladatel’ uvadza
nazov navrhu zakona nasledovne: ,,Navrh zakona z ... 2022 o
osobnom dochodkovom produkte a o zmene a doplneni
niektorych zakonov — ¢l. I (d’alej len ,,zdkon o PPP*) Navrh
zakona z ... 2022 o osobnom déchodkovom produkte a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov — €l. IX (d’alej len ,,nz*)*.
Upozoriiujeme, Ze uvadzanie takéhoto nazvu navrhu zékona je
nespravne. Je potrebné dany nazov zjednotit’ a v takom tvare ho
uvadzat’ v prislusnom stipci tabulky zhody.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 98.49.ES a k tabul’ke zhody:

4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 pism. a) a ¢) smernice
08/49/ES prostrednictvom § 15 zakona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov je v Siestom stipci uvedeny iny text ako vo
vlastnom materiali navrhu zédkona, preto ziadame tieto texty
zosuladit’. Zaroven je potrebné pri uvadzani dan¢ho paragrafu,
uvadzat’ aj jeho nadpis.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:

4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 pism. a) smernice
2014/50/EU prostrednictvom § 15 zakona ¢&. 650/2004 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov je v Siestom stipci uvedeny iny text
ako vo vlastnom materiali navrhu zakona, preto ziadame tieto
texty zosuladit’. Zaroven je potrebné pri uvadzani dané¢ho
paragrafu, uvadzat aj jeho nadpis.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2008.94.ES a k tabul’ke zhody:

4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 8 smernice 2008/94/ES v
platnom zneni prostrednictvom § 16 zakona €. 650/2004 Z. z. v
zneni neskorsich predpisova Cl. 1§ 11 a § 15 navrhu zakona st
v Siestom stipci nespravne oznatené odkazy poznamok pod
Ciarou, zZiadame preto o ich zosuladenie s textom vo vlastnom
materiali navrhu zakona. Dalej Ziadame v $iestom stipci tabul’ky
zhody uvadzat’ paragrafy spolu s ich nadpismi.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
4. Upozoriiujeme, ze v zéhlavi tabul’ky zhody je nutné uvadzat’
vSetky pravne predpisy, ktorymi sa preukazuje transpozicia
jednotlivych ustanoveni smernice. Pri preukazovani transpozicie
¢l. 41 smernice (EU) 2016/2341 sa v tabul’ke zhody uvadza aj §
2 ods. 1 opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 15/2014 Z. z. zo 17. januara 2014,
ktorym sa ustanovuje obsah, Struktira, forma, podmienky a
spOsob priebeznej aktualizécie a lehoty na zverejnenie
klacovych informécii o prispevkovom doplnkovom
dochodkovom fonde a § 8 ods. 1 pism. c¢) a ods. 2 opatrenia
INarodnej banky Slovenska €. 15/2014 z 2. septembra 2014,
ktorym sa ustanovuju nalezitosti Statutu doplnkového
dochodkového fondu, jeho rozsah, obsah a Struktira informécii,
ktoré ma Statit obsahovat’, ktoré je preto nutné uviest aj v
zahlavi tabul’ky.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 98.49.ES a k tabul’ke zhody:

5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 pism. d) smernice
98/49/ES prostrednictvom CL. 1§ 11 a § 15 navrhu zakona st v
Siestom stipci nespravne oznagené odkazy poznamok pod &iarou,
ziadame preto o ich zosuladenie s textom vo vlastnom materiali
navrhu zakona. Dalej Ziadame v $iestom stipci tabul’ky zhody
uvadzat’ paragrafy spolu s ich nadpismi.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:

5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 pism. ) smernice
2014/50/EU prostrednictvom § 16 zakona ¢&. 650/2004 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov a Cl. 1§ 11 navrhu zakona su v
Siestom stipci nespravne oznagené odkazy poznamok pod &iarou,
ziadame preto o ich zosuladenie s textom vo vlastnom materiali
navrhu zakona. Dalej Ziadame v $iestom stipci tabul’ky zhody
uvadzat’ paragrafy spolu s ich nadpismi. Rovnaku pripomienku
vzt'ahujeme na preukazovanie transpozicie ¢l. 3 pism. f) a h)
smernice 2014/50/EU.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 6 ods. 4 smernice (EU)
2016/2341 prostrednictvom § 15 zakona €. 650/2004 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov je v Siestom stipci uvedeny iny text
ako vo vlastnom materiali navrhu zdkona, preto Ziadame tieto
texty zostladit’. Dalej st v §iestom stipci nespravne ozna¢ené
odkazy poznamok pod €iarou, ziadame preto o ich zosuladenie s
textom vo vlastnom materiali navrhu zakonav CL. 1§ 15. V
Siestom stipci tabul’ky zhody Ziadame uvadzat paragrafy spolu s
ich nadpismi.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2008.94.ES a k tabul’ke zhody:

5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 8 smernice 2008/94/ES v
platnom zneni Ziadame dosledne rozliSovat’ medzi platnym a
ucinnym znenim zakona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov a Cl. VII predkladaného navrhu zékona.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:

6. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 pism. f) smernice
2014/50/EU prostrednictvom § 61 ods. 2 zékona &. 650/2004 Z.
z. v zneni neskorSich predpisov, predkladatel’ uvadza, Ze dané
ustanovenie je predmetom navrhu zékona. Novela § 61 ods. 2
zakona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov sa vSak
vo vlastnom materiali navrhu zdkona nevyskytuje, preto Ziadame
o zosuladenie daného textu. Dalej Ziadame upravit' v Siestom
stipci tabulky zhody text ustanovenia § 61 ods. 4 zakona ¢.
650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov v zmysle textu
uvedenym v Cl. VII bod 46. navrhu zékona.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabul’ke zhody:
6. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 36 ods. 1 pism. a) smernice
(EU) 2016/2341 prostrednictvom § 57 ods. 4 zakona &. 650/2004
7. z. v zneni neskorsich predpisov je v Siestom stipci nespravne
oznaceny odkaz poznamky pod Ciarou, Ziadame preto o jeho
zosuladenie s textom vo vlastnom materiali navrhu zdkona.
Rovnaku pripomienku vzt'ahujeme na preukazovanie
transpozicie ¢l. 37 ods. 1 pism. b), €l. 37 ods. 2 a ¢l. 41 ods. 2
smernice (EU) 2016/2341.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 36 ods. 1 pism. a) smernice
(EU) 2016/2341 prostrednictvom § 66 ods. 1 a 4 zékona ¢.
650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, predkladatel’
uvadza, ze dané ustanovenie je predmetom navrhu zdkona.
Novela § 66 ods. 1 a 4 zédkona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov sa vSak vo vlastnom materiali navrhu

zakona nevyskytuje, preto Ziadame o zostladenie daného textu.

Rovnaku pripomienku vzt'ahujeme na preukazovanie
transpozicie ¢l. 41 smernice (EU) 2016/2341.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice 2014.50.EU a k tabul’ke zhody:
7.V celej tabul’ke zhody je potrebné pri preukazovani
transpozicie jednotlivych &lankov smernice 2014/50/EU
dosledne oznacovat treti a siedmy stipec.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
8. Pri preukazovani transpozicie €l. 36 ods. 1 pism. b) smernice
(EU) 2016/2341 prostrednictvom § 65 ods. 1 zdkona &. 650/2004
7. z. v zneni neskorSich predpisov, predkladatel’ uvadza, ze dané
ustanovenie je predmetom navrhu zdkona. Novela § 65 ods. 1
zakona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov sa vSak
vo vlastnom materiali navrhu zdkona nevyskytuje, preto Ziadame
o zosuladenie daného textu. Rovnaku pripomienku vztahujeme
na preukazovanie transpozicie ¢l. 36 ods. 1 pism. ¢) a ¢l. 37 ods.
4.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K transpozicii smernice (EU) 2016.2341 a k tabulke zhody:
0. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 39 ods. 1 pism. b) smernice
(EU) 2016/2341 prostrednictvom § 66a ods. 3 pism. b) zdkona ¢.
650/2004 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, predkladatel
uvadza, ze dané ustanovenie je predmetom navrhu zdkona.
Novela § 66 a ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 650/2004 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov sa vSak vo vlastnom materiali navrhu
zakona nevyskytuje, preto Ziadame o zostladenie daného textu.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

'VSeobecne k navrhu zakona:

Podla ¢l. 4 ods. 1 Legislativnych pravidiel vlady SR v pripade,
,,ak navrh zédkona prebera do pravneho poriadku Slovenske;j
republiky smernicu Eurdpskej tinie, musi obsahovat’
transpozi¢nu prilohu, v ktorej sa uvedie presné oznacenie
preberaného pravne zdviazného aktu a tidaj o jeho publikacii v
Uradnom vestniku Eurdpskych spoloéenstiev alebo Uradnom
vestniku Eurdpskej unie.“ Nakol'ko navrhom zdkona dochadza k
transpozicii ustanoveni viacerych eurdpskych smernic, o com
svedCia prilozené tabul’ky zhody i1 doloZka zlucitel'nosti, Ztadame
vSetky transponované smernice uviest’ v transpozi¢nej prilohe.
7iadame preto predkladatel’a, aby v Cl. I uviedol v stilade s ¢l. 4
ods. 2 v spojeni s ¢l. 8 ods. 11 Legislativnych pravidiel vlady SR
d’al$i novelizany bod, ktorym sa do navrhovaného zakona o
osobnom dochodkovom produkte vlozi odkaz na transpozi¢nti
prilohu k zdkonu v samostatnom paragrafe v zneni: ,,Tymto
zakonom sa preberaju pravne zavazné akty Eurdpskej unie
uvedené v prilohe ¢. 1%, Nasledne Ziadame ako samostatny
novelizaény bod v Cl. I uviest’ Prilohu ¢&. 1 k navrhu zakona s
nazvom ,,Zoznam preberanych pravne zavaznych aktov
Europskej tinie®, ktorej obsahom budu vsetky preberané
smernice Eurdpskej tnie spolu s novelizaciami, v ktorych zneni
sa preberaju alebo implementuji.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP). Cl.




VII a osobny déchodkovy produkt
boli vypustené.

OAPSVLUVSR

K navrhu zikona: 1. K CL. 1§ 1:

Upozoriiujeme, ze v zmysle bodu 54. Prilohy ¢. 1 k
[egislativnym pravidlam vlady SR je potrebné v poznamke pod
ciarou k odkazu 1 pouzit’ skratku ¢lanku s vel'kym pismenom,
vzhl'adom nato, Ze sa pouZiva na zaiatku citacie. Dalej je
potrebné slovo ,,Nariadenia“ nahradit’ slovom ,,nariadenia‘“ a na
konci citacie nariadenia (EU) 2019/1238 doplnit publikadny
zdroj a to nasledovne: ,,(U. v.EUL 198, 25.7.2019)%.

OAPSVLUVSR

K doloZzke vybranych vplyvov:

'V dolozke vybranych vplyvov ziadame v bode 1. Zékladné
udaje, v Casti ,,Charakter predpokladaného materialu® zaznacit,
e ide o transpoziciu prava EU. Dalej ziadame vyplnit’ bod 7
dolozky vybranych vplyvov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a ¢l.,
ktorymi sa vstupovalo do ustanoventi,
ktoré su transpoziciou prava EU boli z
navrhu zakona vypustené.

OAPSVLUVSR

K navrhu zakona: 2. K CL. 1§ 4, 6 a 26:

'V poznamke pod ¢iarou k odkazu 2 Ziadame skratenu citaciu
nariadenia uvadzat’ v zmysle bodu 62.9. Prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR a to nasledovne ,,nariadenie
(EU) 2019/1238%. Rovnaku pripomienku uplatitujeme aj na
poznamku pod ¢iarou k odkazu 3 a 17.

PMUSR

1. VSeobecne k materialu Ciel'om Nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady EU 2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP) (d’alej ako ,,Nariadenie®) je
vytvorit’ zaklady bezpe¢nejSieho, nakladovo efektivnejSieho a
transparentnejSicho trhu s cenovo dostupnym a dobrovolnym
osobnym dochodkovym sporenim, ktoré mozno spravovat’ v
celoeurépskom meradle. Ugelom zavedenia osobného
dochodkového produktu je najmi zadefinovat’ a vytvorit’
jednotny trh na urovni EU pre poskytovatel'ov tohto produktu,

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového




ktory ma byt v ramci EU prenositelny, pri¢om ma doplnat’ uz
existujuce dochodkové produkty a systémy v jednotlivych
Clenskych statoch. Recital ¢. 10 Nariadenia hovori, ze hoci
vnatorny trh s osobnymi dochodkovymi produktmi je r6znorody
a moze mat’ v roznych ¢lenskych Statoch diametralne odlisny
dosah, jeho cielom by vSak nemalo byt nahradenie existujucich
vnutrostatnych déchodkovych systémov, ked’ze ide o dodatocny
a doplnkovy osobny déchodkovy produkt. To znamena, ze
zavedenim osobného dochodkového produktu by nemala byt
dotknutd moznost’ ¢lenského Statu ponechat’ aj d’alSie, uz
existujuce dochodkové produkty. Z predkladaného navrhu vsak
vyplyva, ze cielom predkladatela je zrusit’ doterajSie doplnkové
dochodkové produkty zavedenim osobného dochodkového
produktu ako jediného produktu na trhu dobrovol'ného sporenia
na dochodok. Osobny dochodkovy produkt je podl'a ndvrhu
zakona Standardizovanym doplnkovym produktom, ktory ma
byt volitelny a ma pravo vyvijat’ sa podl'a potrieb trhu a
sporitel'a. Navyse v dovodovej sprave chyba tivaha 2 alebo
analyzy Ciastkovych ustanoveni s alternativnymi ndvrhmi, resp.
zvazované alternativy alebo porovnanie s inymi ¢lenskymi
statmi EU a preto nie je Giradu zrejmé, z &oho predkladatel pri
nastavovani reZimu fungovania osobné¢ho déchodkového
produktu vychédzal, ked’ze Nariadenie v mnohych ohl'adoch
ponechava tpravu na Clenské Staty. Nastavovanym systémom
fungovania osobného déchodkového produktu si SR okliestuje

moznosti v ramci systému dobrovol'ného sporenia, pricom v

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.




ostatnych ¢lenskych Statoch moze byt tento systém nastaveny
volnejsie.

PMUSR

2. VSeobecne k materialu

2. VSeobecne k materialu Predkladany navrh povazuje trad za
netplny a neéitatelny. Urad rozumie, Ze navrhovana Gprava
osobného dochodkového produktu vychadza z Nariadenia, ktoré
je priamo aplikovateI'né v pravnom poriadku ¢lenskych Statov, a
teda aj v SR a nevyZaduje transponovanie do pravneho poriadku
v celom rozsahu, avSak navrh zakona v predkladanom zneni
pOsobi pre adresata zmétocne a absentuje jednoduchy a zreymy
koncept fungovania systému osobného déchodkového produktu
minimalne ozrejmeny aspon v dovodovej sprave. Ak sa
MPSVaR SR rozhodlo upravu osobného dochodkového
produktu upravit’ osobitnym zakonom mame za to, ze nema
obsahovat’ len zdkladné a Ciastkové atributy tohto produktu a
podmienky na jeho uplatnenie. V navrhu chyba napr. najma
uprava sposobu prechodu ucastnika z jedného Clenského Statu do
druhého ¢lenského §tatu, t. j. kam je potrebné podat’ Ziadost,
akym spdsobom, v akej lehote a pod. Navrhujeme preto zvazit’
doplnit’ pravu tak, aby v nej boli sumarizované vsetky dolezité
otazky rieSené v Nariadeni, ktoré s pre fungovanie systému
osobného dochodkového produktu nevyhnutné a to z dévodu
lepSej a l'ahSej orientacie pre adresatov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

PMUSR

3. K automatickému prechodu existujucich ymluvnych
vzt'ahov na rezim osobného dochodkového produktu

3. K automatickému prechodu existujucich zmluvnych vztahov
na rezim osobného déchodkového produktu Podla vSeobecne;j
Casti dovodovej spravy k navrhu zakona dojde k automatickému
uplatnovaniu podmienok podl'a navrhu zékona na zmluvné
vztahy uzatvorené po datume 31. decembra 2013. V zmysle
znenia osobitnej 3 Casti dovodovej spravy v ¢l. VII. k bodom 6
az 8 a 13 sa zmeny ustanovené navrhom zékona maju dotknut’ aj
tych sporitel'ov, ktori uzavreli i€astnicku zmluvu pred ddtumom
31. decembra 2013, ale neskor pristapili k zruSeniu davkového
planu podla pdvodnej zmluvy, z ¢coho nepriamo vyplyva, Ze by
sa automaticka migracia Ucastnickych zmliv mala vztahovat aj
na tychto sporitelov. Urad zasadne nestihlasi s automatickou
migraciou existujucich zmluvnych vzt'ahov v uvedenych
pripadoch na zmluvu o osobnom déchodkovom produkte podla
rezimu navrhovaného zakona a zdsadne trva na svojom
stanovisku, podl'a ktorého z pohl'adu stability celého systému,
ako aj ochrany opravnenych zaujmov uz zazmluvnenych
sporitelov nie je vhodné akymkol'vek sposobom zasahovat’ do
existujucich zakladnych charakteristik sporiaceho systému, ktoré
boli rozhodujtce pre uz zazmluvnenych sporitel'ov a ktorych
podobu povazujeme za spravne menit’ len vo vztahu k
sporitelom vstupujucim do systému po nadobudnuti a¢innosti

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




pripravovanej Upravy. Existujucim sporitelom by mala byt
ponechana moznost, pre aky typ produktu sa rozhodnu.

Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

4. K ¢l. I. § 12 ods. 2 vlastného materialu

4. K ¢l. 1. § 12 ods. 2 vlastného materialu Uradu nie je zrejmy
dovod, pre ktory navrh umozituje dozivotny déchodok podla §
12 ods. 2 vyplacat’ len poskytovatel'ovi ustanovenom v § 4 ods.
2 pism. d), konkrétne poistovni. Dévodova sprava k ustanoveniu
hovori, Ze dovodom je skuto¢nost’, Ze ide o jediny subjekt, ktory
je opravneny poskytovat’ plnenia na zéklade krytia
biometrickych rizik (dlhovekost’). Pre intenzitu stitaze by bolo
podla nazoru uradu vhodnejsie, ak by sa rozsiril pocet
poskytovatel'ov opravnenych vyplacat’ dozivotny déchodok. Ak

Na rozporovom konani dna 8.11.2021
PMU preklasifikoval pripomienku na
obyc¢ajnu. Podl'a § 6 ods. 3 zékona €.
39/2015 Z. z. o poistovnictve, ina
osoba ako poistovna, poistoviia z
in¢ho Clenského Statu alebo pobocka
zahranicnej poistovne nesmie
vykonavat’ poist'ovaciu ¢innost’,
pricom poistné druhu stanovuje
priloha €. 1 zdkona. Zékon je
implementaciou smernice Europskeho

PMUSR . o : . . parlamentu a Rady 2009/138/ES o
su poistovne jedinym subjektom disponujicim udajmi o "y L.
. o . . : zaCati a vykonavani poistenia a
biometrickych rizikach, navrhujeme, aby tieto udaje boli k D , .
. . , , ) . , zaistenia (Solventnost’ IT), ktora
dispozicii aj ostatnym poskytovatel'om osobného dochodkového . e ept g
, , , , stanovuje rozsah vratania Specifikacie,
produktu vymenovanych v § 4 navrhu zékona. V tomto pripade Y gn .. C e e
, 1 A iy . .. ze dochodkové poistenie je sucastou
urad nevidi dovod na zuzenie trhu v oblasti vyplacania .. ] ) .
.. , N .. L, , . zivotného poistenia (¢lanok 2 ods. 3
dozivotného dochodku, ak vyplacanie zvySnych davok v ramci .. : vy e
, . , : e, pism. ii). Smernica umoziuje aj
osobného dochodkového produktu je umoZnené vSetkym . . .
, . ., o vynimku, a to poistenie predstavujiice
poskytovatel'om. V tejto oblasti urad vidi predpoklad na o, ) ] .,
: , o . .., . stcast’ zakonneho systému socidlneho
intenzivnu sut’az, navrhom vsak zuzuji naplnenie tohto . . e,
zabezpecenia. Rozsirenie vykonu
predpokladu. . oy D
poistovacej ¢innosti na iné subjekty
by bolo v rozpore s inijnym pravom.
PMUSR 5- VSeobecne k formam vyberu majetku (CLLI.§ 13 az 15 v Pripomienka je bezpredmetna. Na

spojeni s § 22 vlastného materialu

zaklade vysledku rozporového




5. VSeobecne k formam vyberu majetku (¢l. I. § 13 az § 15 v
spojeni s § 22 vlastného materialu) V navrhu absentuje
informacia o tom, Ci si ucastnik méze zvolit’ aj vo vyplatnej faze
formu vyberu jeho naakumulovaného majetku. V zmysle
Nariadenia si ucastnik méze aj pocas vyplatnej fazy, pred
uplatnenim naroku na vyplatu, na zaklade doterajSich informacii
pravidelne dodavanych poskytovatel'om o stave jeho majetku,
zvolit’ formu vyplaty, ktorda mu v danom Case na zaklade stavu
jeho majetku vyhovuje, a to najma vtedy, ak pocas vyplatne;j
fazy d’alej znasa riziko alebo nad’alej prispieva na sporenie.
INavrh vsak tato skutoCnost’ nereflektuje, pricom prisnejsi rezim
v neprospech moznosti vyberu, a tym opit’ znizovaniu intenzity
sut’aze, mozno vnimat’ ako goldplating. Z toho dévodu trad
navrhuje zaviest’ priamo do znenia ndvrhu zakona moznost’
vyberu formy vyplaty aj poCas vyplatnej fazy a to minimalne
tak, ako to predvida aj Nariadenie, a to ak nad’alej znasa riziko
alebo prispieva na sporenie.

konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

PMUSR

6. K¢l 1. § 14 az § 17 vlastného materialu
6. K ¢l. 1. § 14 az §17 vlastného materialu Uradu nie je zrejmé, z

akych skutocnosti predkladatel’ vychadzal pri stanoveni




podmienok v § 14 az § 17 navrhu zdkona. Nariadenie
podmienky neustanovuje a ponechava na Clenskych statoch
spOsob upravy podmienok, avsak z dévodovej spravy nie je
vobec zrejmé, z akych skuto¢nosti, resp. z akych zdrojov
predkladatel’ ¢erpal pri stanoveni konkrétnych podmienok
vyplacania davok v § 14 az § 17. Napr. preco je vznik naroku na
vyplatenie jednorazového vyrovnania ur¢eny prave sumou
Stvornasobku priemernej mesacnej mzdy v hospodarstve SR? Z
coho predkladatel’ vychéadzal pri ur€ovani podmienok
predcasného vyberu podla § 15 ods. 1 — konkrétne, na zdklade
coho bol urceny strop 70% invalidity a obdobie 12 po sebe
nasledujicich mesiacov, pocas ktorych musi byt’ ucastnik
vedeny v evidencii uchddzacov o zamestnanie? Nie je zrejmé,
preco by na pred€asny vyber nemohol mat’ narok ucastnik s
invaliditou napr. 50%. Navyse podl'a tradu by davka
jednorazového vyrovnania mala byt umoznena bez viazania na
splnenie podmienky, t. j. nielen v pripade, ak je naakumulovany
majetok sporitel'a nizsi ako Stvorndsobok priemernej mesacnej
mzdy. Uvedené opatrenie opét’ silno reguluje uvedeny produkt,
¢im sa zniZuje priestor pre sutaz 5 medzi jednotlivymi

¢

poskytovatel'mi len na ,,efektivnost™ zhodnocovania uspor. Z
dovodovej spravy nie je zrejmé, preco je az do takej miery
potrebna regulacia produktu, ktora je doplnkovym nastrojom k
sporeniu na dochodok. Mala by byt umoznend hlbsia sutaz
imedzi poskytovatel'mi, nie zjednocovanie podmienok
poskytovania produktu v neprospech moznosti vyberu

spotrebitel’a a intenzity stitaze. Zaroven by bolo podl'a turadu, z

hl'adiska zabezpecenia hospodarskej stitaze, vhodnejsie nastavit’




v navrhu zékladny princip fungovania jednotlivych davok a
nastavenie podmienok na vyplacanie ponechat’ na prislusnych
poskytovatel'och osobného dochodkového produktu. Totiz ¢im
viac podmienok bude upravenych zakonom, tym viac sa zuzuje
priestor pre sutaz medzi poskytovate'mi dochodkového sporenia
na nastavenie vlastnych a mozno vol'nejSich podmienok
vyplacania davok, ktoré by boli pre sporitel’a atraktivnejSie a
vyhodnejsie. Osobny déchodkovy produkt je v zmysle navrhu
nastaveny fixne, bez priestoru na akukol'vek zmenu, resp. na
odchylenie sa od stanovenych podmienok zo strany
poskytovatel'ov a nie je zrejmé, ¢o bude poskytovatel'ov
motivovat k efektivite a zhodnocovaniu, ak maji priamo
zakonom vopred stanovené vSetky podmienky. Naopak, v
navrhu zakona absentuju bliz§ie podmienky transparentnosti
vypisov pre spotrebitelov tak, aby mali moznost’ porovnavat’ a
pripadne si vybrat’ efektivnejSieho poskytovatel’a.

PMUSR

7. K ¢l 1. § 16 vlastného materialu

7. K €L 1. § 16 vlastného materialu Z ustanoveni v § 16 navrhu
nie je zrejmé, Ze v pripade uplatnenia hoci len jednej vyplaty
pocas vyplatnej fazy, nebude zvy$na nasporend suma predmetom
dedenia. Tak to uvadza dovodova sprava. V suvislosti s tym
uradu rovnako nie je zrejmé, kam pdjdu nevyplatené sumy, ktoré
nie st predmetom dedenia a prepadnti v prospech
poskytovatelov, resp. ako s nimi budu poskytovatelia d’ale;
nakladat’. Rovnako chyba porovnanie s inymi krajinami v otdzke
obmedzenia dedenia majetku vo vyplatnej faze. Urad viak

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




nesthlasi s obmedzovanim dedenia vo vyplatnej faze a ziada
tuto skuto¢nost’ z navrhu, resp. dovodovej spravy vypustit’.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

PMUSR

8. K €L 1. § 22 ods. 1 vlastného materialu

8. K &l 1. § 22 ods. 1 vlastného materialu Urad nerozumie, preco
predkladatel’ vztahuje obmedzenie vyplaty na vSetky sposoby
vyplacania davok uvedenych v § 10 navrhu nad ramec
Nariadenia. Nariadenie v recitali €. 62 pripiisSta obmedzenie
zmeny vyplaty iba v jednom pripade a to len vo vztahu k
dozivotnému déchodku, nie vo vzt'ahu ku vSetkym formam
davok uvedenych v § 10 navrhu. Nariadenie v tomto pripade
neponuka pre Clenské Staty moznost’ prisnejsej regulécie.
Navrhovana legislativna regulacia ide teda nad ramec
poziadavky Nariadenia, co neprospieva hospodarskej stitazi a v

zmysle interpretacie Europskej komisie predstavuje goldplating,

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




ktory v procese transpozicie do vnutrostatnych pravnych
poriadkov &lenskych $tatov EU nie je dovoleny. Takto prisne
nastavené obmedzenie zmeny vyplaty davok znamend znizenie
atraktivity osobného déchodkového produktu a
konkurencieschopnosti podnikatel’ského prostredia. Predkladatel’
v navrhu nezavadza ziadny prvok, ktory by podporoval
hospodarsku sutaz medzi nimi, ako to vyzaduje aj Nariadenie v
uvedenom recitali. V zmysle uvedeného preto tradu ziada v § 22
ods. 1 navrhu zmenit pdvodny odkaz (§ 10) na § 10 ods. 1 pism.
a), t. j. iba na davku dozivotného doéchodku, ako to ustanovuje aj
Nariadenie.

vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

PMUSR

9. K ¢l. 1. § 25 vlastného materialu

9. K ¢l. I. § 25 vlastného materialu Urad nerozumie, z akych
dovodov by malo mat’ Ministerstvo prace, socidlnych veci a
rodiny Slovenskej republiky (d’alej ako ,,MPSVaR SR*), ktoré¢ je
tvorcom politiky v oblasti dochodkového zabezpecenia, pristup
k osobnym udajom Ucastnikov, ak dohl'ad nad vyplacanim
Statnej dochodkovej prémie vykonava Ministerstvo financii
Slovenskej republiky. Z ustanovenia ani z odkazu na osobitné
predpisy, ba ani z dovodovej spravy nie je zrejmé, na plnenie
akych tloh MPSVaR SR potrebuje mat’ pristup k uplnym
osobnym udajom ucastnikov, ktorych spristupnenie a pouzitie sa
spravuje osobitnym zdkonom ¢. 18/2018 Z. z. o ochrane

osobnych udajov v zneni neskorsich predpisov (d’alej ako

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a

vysledkov rozporovych konani s




.zakon o ochrane osobnych udajov). Urad navrhuje spresnit’
dovody, pre ktoré MPSVaR SR potrebuje pristup k osobnym
udajom ako aj s odkazom na prislusné ustanovenia zakona o
ochrane osobnych tdajov, na zaklade ktorych im tento umoziiuje
nakladat’ s osobnymi udajmi bez suhlasu dotknutych osob.

inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

SBA

C1. ITI Zakon o dani z prijmov

Navrhujeme, aby navrh zdkona obsahoval aj dafiovy rezim
dochodkovej prémie s doplnenim ¢isla osobitného predpisu k
poznamke pod Ciarou 54) k § 9 ods. 2 pism. j). Davky z
osobného dochodkového produktu maji byt kapitdlovym
prijmom a prispevky tcastnika a aj prispevky zamestnavatela
maju zvyhodneny dailovy rezim v podobe nezdanitel'nej Casti
zakladu dane. Podl'a ndsho ndzoru ale z tohto navrhu zakona
jednoznacéne nevyplyva, Ze dochodkova prémia je pre Ucastnika
oslobodena, hoci dochodkova prémia je najviac podobna so
Statnou prémiou so stavebného sporenia, ktord je od dane
oslobodena. Zo sucasného znenia navrhu zédkona nie je jasné,
aky bude danovy rezim dochodkovej prémie, ktord bude
ucastnikovi vyplatena - pripisana na ucet. Ak by sa jednalo o
prijem zdanitelny, nemohol by zamestnanec z titulu

dochodkovej prémie ziadat’ zamestnavatel'a o vykonanie ro¢né¢ho

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




z(Ctovania dane a musel by si sam robit’ dafiové priznanie. Tato
otazka je preto dolezita pre buducich ucastnikov dobrovol'ného
dochodkového sporenia.

zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Dochodkova prémia bola vypustena.

SBA

CI. 111, § 11 Nezdanitel’'né ¢asti zakladu dane, navrhované
odseky 8 az 10

Nesuhlasime, aby prispevky na doplnkové dochodkové sporenie
podrla aktuélne platného zakona ¢. 650/2004 Z.z. o doplnkovom
dochodkovom sporeni, a najma tie, ktoré su hradené podl'a
zmluvy uzatvorenej do u€innosti pripravovanej novely, boli z
danovej tlavy 180 EUR v budtcnosti vylucené. Prave daiova
ul'ava je ¢asto dovodom, preco sporitel’ takiito zmluvu uzatvoril,
pricom rozumieme, Ze ak by ucastnik dobrovol'ne nepristipil k
zmene doplnkového dochodkového sporenia na osobny
dochodkovy produkt, danova ul'ava mu po prijati novely
priznana nebude. Takéto nasledné zasahy do narokov a vyhod,
ktoré su pri uzatvoreni urcitého produktu (doplnkového
dochodkového sporenia) rozhodujuce, povazujeme za
nepripustné.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

SBA

Cl. II1, § 19 ods. 3 pism. 1)

Nesuhlasime, aby prispevky zamestnavatel'a na doplnkové
dochodkové sporenie s davkovym planom neboli danovo
uznanym nakladom. Néklady danovnika/zamestnavatel’a na
takéto zmluvy tak budu zatazené vysSou danou z prijmu a s tym
suvisiacimi vysokymi narokmi na administrativne sledovanie
danovo uznanych a daitovo neuznanych zmlav. Pri rozhodovani
0 priznani takéhoto benefitu zamestnancovi pritom
zamestnavatel’ uzatvoril takyto kontrakt v dobrej viere, ze ide o
danovy ndklad tak, ako je riadne priznany teraz platnym
zakonom vSetkym zmluvdm o doplnkovom déchodkovom
sporeni, t.j. vratane zmluv s davkovym planom. Pripadné zmeny
alebo ukoncenie prislusnych ,,znevyhodnenych=nedanovych
zmlav zvySuje administrativnu a nasledne aj financnu zat'az
zamestnavatel'ov, reSpektovanie pracovno-pravnych narokov
zamestnancov musi byt’ v takom pripade Specificky
analyzovaneé.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

SLASPO

§ 10

Navrhujeme doplnenie formy vyplaty ,,poistné plnenie z krytia
poistného rizika“. Odoévodnenie: Navrh taxativne vymentiva a
definuje druhy plnenia z osobného déchodkového produktu
(doZivotny dochodok, programovy vyber, jednorazoveé
vyrovnanie, predCasny vyber). V texte chyba forma vyplaty vo
forme poistného plnenia z krytia poistného rizika.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny

dochodkovy produkt, a ktorymi sa




vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

S 14

Navrhujeme nové znenie ustanovenia §14: § 14 Jednorazové
vyrovnanie a suma jednorazového vyrovnania Poskytovatel
vyplati ucastnikovi jednorazové vyrovnanie vo vyske majetku
ucastnika, ak tato suma je nizsia ako Stvorndsobok priemerne;j

Rozpor odstraneny dna 2.12.2021
akceptovanim vysvetlenia zdmeru
predkladatel'om a doformulovanim
ustanovenia. Zamerom predkladatela
nie je ustanovit’ podmienku
jednorazoveého vyrovnania tak, aby
poskytovatel’ musel vyplatit’ celi
hodnotu majetku v definovanom

LASP . . o . CA Jpripade a iba v jednej splatke. Navrh
SLASPO mesacnej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky zistenej p1’r1p adeaidav) e’ nejv Spratke. TRavt ,
et . ) , zakona bude v prislusSnom ustanoveni
Statistickym Gradom Slovenskej republiky za rok, ktory dva , .,
. . . , preformulovany tak, aby bolo zrejmé,
roky predchadza kalendarnemu roku, v ktorom sa jednorazové Y . , o s
. . . . , .. , 7e ucastnik sa moze rozhodnut’ si
vyrovnanie vyplaca. Odovodnenie: V navrhu nie je uvedené, . , C e
) A oy , financné prostriedky, resp. ich Cast,
kol'ko sa ma ucastnikovi vyplatit, iba to kedy (v akom pripade). . ey "
na ucte ponechat’, pricom o vyske
vyplacanej sumy rozhodne ucastnik v
ziadosti a poskytovatel mu Ziadant
sumu vyplati.
§ 10
SLASPO [Navrhujeme upravit rozdelenie davok z osobného A

dochodkového produktu tak, ze forma vyplaty ,,jednorazoveé
vyrovnanie‘ bude uvedena samostatne, nie ako forma déchodku.




Oddvodnenie: Jednorazové vyrovnanie by sa nemalo povazovat’
za formu dochodku.

SLASPO

navrhu zakona ako celku

Podl'a navrhovanej pravnej upravy su (napriek deklarovanému
pocas konzultacii) klienti poistovne znevyhodneni v porovnani s
klientami ostatnych poskytovatel'ov (§ 4). Poistovne mézu v
sulade so zakonom ¢. 39/2015 Z. z o poistovnictve vykonavat’
iba poistovaciu ¢innost’. Ak by poistovne chceli ponukat’
osobny dochodkovy produkt, musel by takyto produkt kryt’ aj
poistné riziko, teda by klienti museli platit’ okrem ,,prispevku
(na sporenie) aj financné prostriedky viazuce sa na krytie
poistného rizika. Z pohl'adu klienta by bol osobny dochodkovy
produkt ponukany poistoviiou ,,drahsi*, a to kvoli povinnosti
zahrnat aj poistné riziko.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

SLASPO

§60ds.2a3

Podl'a navrhu nie su prispevkom finan¢né prostriedky, ktoré sa
viazu na krytie poistného rizika a dochodkova prémia sa nesmie
pouzit’ na krytie poistného rizika. V navrhu zédkona chyba
definicia pojmu ,,poistné riziko*.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

¢l. 111

Navrhujeme, aby SZCO, v ramci podpory dobrovolného
sporenia na dochodok v 3. pilieri, boli poskytované danové
ulavy v obdobnej vyske ako pre ucastnikov a pre
zamestnavatel'ov, t.j. do vysSky 6 % ich vymeriavacieho zakladu
na socidlne poistenie.

Na rozpoorovom konani dia
20.12.2021 SZK preklasifikovala
pripomienku na obycajni. Rozpor
odstraneny.

SUSR

cl.1§ 14

7iadame slova ,,priemernej mesaénej mzdy v hospodarstve
Slovenskej republiky zistenej Statistickym tiradom Slovenskej
republiky* nahradit’ slovami "priemernej nominalnej mesacne;j
mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky zistenej Statistickym
uradom Slovenskej republiky*. Odovodnenie: Pripomienka ma
za ciel’ terminologicky a vecne spresnit’, ktory tidaj sa ma pri
vypocte sumy naroku pouzit. Navrhovana dikcia sa pouziva aj v
d’al$ich pravnych predpisoch. Tuto pripomienku povazuje
Statisticky urad Slovenskej republiky za zasadn.

SUSR

Cl.1§ 17 ods. 9

7iadame slova ,,priemernej mzdy v narodnom hospodérstve
vykazany Statistickym tradom Slovenskej republiky* nahradit’
slovami " priemernej nominalnej mesacnej mzdy v hospodarstve
Slovenskej republiky zisteny Statistickym tiradom Slovenskej
republiky®. Okrem toho Ziadame v zneni odseku spresnit’, co
znamena, ze MPSVR SR kazdych pit’ rokov prehodnoti vysku

dochodkovej prémie vzhl'adom na vyvoj priemernej mzdy.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




Oddvodnenie: Pripomienka ma za ciel’ terminologicky a vecne
spresnit’, ktory udaj sa ma pri prehodnoteni suim narokov pouzit’.
Navrhovana dikcia sa pouziva aj v d’alSich pravnych predpisoch.
Druha Cast’ pripomienky sa tyka nejasnosti, aké referen¢né
obdobie priemernej mzdy bude MPSVR SR pouzivat’ vo
vypocte, t. j. ¢i bude v ¢ase vypoctu udaj k dispozicii. Malo by to
byt formulované jednoznacne, podobne ako je to uvedené v §14.
Upozoriiujeme zarovet, ze Statisticky urad Slovenskej republiky
zverejiiuje medziro¢né indexy nominalnej mzdy (vyvoj),
nezostavuje 5-ro¢né indexy. Tuto pripomienku povazuje
Statisticky urad Slovenskej republiky za zasadn.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit tak, Zze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

UOOU SR

K ¢L. IV. k bodu 22

Pozadujeme doplnit’ ustanovenie § 65 ods. 1 o rozsah informacii,
o ktorych je povinny zamestnanec zamestnavatel'a informovat a
zaroven aj doplnenie Gcelu pre ktory zamestnavatel’ uvedené
potrebuje. Zaroven pozadujeme doplnit’ aj ¢as, keby ma o tejto
skutocnosti zamestnavatel'a informovat. Tato pripomienka je
zasadna. Odovodnenie: Rozsah oznamovanych informacii
zamestnavatel'ovi pozadujeme doplnit’ z toho dovodu, aby

nedochadzalo k rozdielnemu pristupu zo strany

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




zamestnavatel'ov, pokial’ ide o informacie, ktoré zamestnavatel
pozaduje a zaroven ucel pozadujeme doplnit’ preto, aby bolo
zrejmé, aké povinnosti si tymto plni, resp. na plnenie akych
povinnosti sa uvedené vyzaduje. Cas poskytnutia tejto
informéacie pozadujeme z toho dévodu, aby sa nestavalo, ze
zamestnavatel’ bude opakovane zamestnanca vyzyvat’, aby mu
tieto informacie poskytol a zaroven, aby si bol aj zamestnanec
vedomy toho, ze ma napr. zmeny v tomto ,,stave oznamit’
zamestnavatel'ovi.

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

UOOU SR

K ¢L. I k § 21 ods. 2 navrhovaného ziakona

Pozadujeme jednoznacne Specifikovat’, aké doklady je
poskytovatel’ sluzby povinny bez zbytocného odkladu predlozit’
Ministerstvu financii na ucely Statneho dozoru podl'a odseku 1.
Tato pripomienka je zdsadna. Oddvodnenie: Z navrhovaného
ustanovenia nie je zrejmé, aké udaje (informacie) je
poskytovatel’ povinny predlZit’ ministerstvu financii bez
zbytoného odkladu na ucely Statneho dozoru. V désledku
takéhoto ustanovenia by mohlo v praxi dojst’ k nejednotnosti.

Zaroven dava rad do pozornosti, aby pri Specifikacii

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového




predmetnych dokladov dbal na zasadu minimalizacie osobnych
udajov v zmysle ¢l. 5 ods. 1 pism. ¢) Nariadenia 2016/679
(spractuvanie osobnych udajov musi byt nevyhnutné na
dosiahnutie sledovaného tcelu). TaktieZ pozadujeme v tomto
zmysle o upravu dovodovej spravy k predmetnému ustanoveniu.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

UOOU SR

K ¢l. 1 k § 25 a ¢l. VII k bodu 51 navrhovaného zikona
Pozadujeme o precizovanie ustanovenia v zmysle ¢l. 6 ods. 3
nariadenia 2016/679 v pripade ziskavania osobnych udajov a
zaroven pozadujeme vypustit’ slova ,,bez stihlasu dotknutej
osoby“‘ Tato pripomienka je zdsadna. Odovodnenie: PoZadujeme

k ivodnej vete § 20 navrhovaného zakona. Zaroven poZadujeme
stanovit’ precizne minimalne poziadavky, ktoré kladie na
legislativu v oblasti ochrany osobnych udajov ¢l. 6 ods. 3
Nariadenia 2016/679, nakol’ko z takto navrhnutého ustanovenia

nie je zrejmy Ucel pre jednotlivé ministerstva pre spracivanie

0 upravu predmetného ustanovenia v zmysle pripomienky k €l. 1.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




osobnych udajov. Z dévodova sprava sice opisuje, cit.: ,,Vo
vecne] pdsobnosti oboch rezortov vSak nie je len tvorba politik v
predmetnej oblasti, ale aj vyhodnocovanie ich efektivnosti.
Ked'Ze priame dopady navrhovanych zmien nie je mozné
vyhodnotit’ inak ako spracovdvanim a analyzovanim aj osobnych
udajov o jednotlivcoch, potrebuju mat’ ministerstva do budticna
pristup k osobnym tidajom ucastnikov.* Tu urad nevidi
nevyhnutnost’ a primeranost’ spraciivania osobnych udajov
fyzickych osob. Zdovodnenie v dovodovej sprave nie je
postacujice na uzakonenie toho, ze je pre jednotlivé ministerstva
nevyhnutné osobné udaje spractuvat. Mame za to, Ze vytycené
ciele ide dosiahnut’ aj bez identifikacie dotknutych osob a
pracovat’ tak napr. so Statistickymi udajmi ziskanymi od
poskytovatel’a, resp. od poc€iatku anonymizovanymi v prostredi
ministerstiev. V pripade, Ze by opravnenost’ a nevyhnutnost’ z
uvedenej analyzy spracuvania vyplyvala, je potrebné
reSpektovat’ minimalne poziadavky na ustanovenia zdkona
upravujuceho spracovatel'ské operacie v zmysle ¢l. 6 ods. 3
Nariadenia 2016/679. Uvedené pozadujeme zohl'adnit’ aj v bode
51 ¢l. VII, nakolko ide o obdobné ustanovenie a s vyssie
uvedenym suvisi.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).

UOOU SR

K ¢l I. k § 24 ods. 2 pism. d) navrhovaného zikona
Pozadujeme spresnenie predmetného ustanovenia, a to konkrétne
o Specifikaciu osobnych tdajov, ktoré budi uvedené na vypise z
uctu ucastnika. Tato pripomienka je zdsadna. Odévodnenie: Z
navrhovaného ustanovenia § 24 ods. 2 pism. d) nie je zrejm¢ aké
udaje ucastnika budil uvedené na vypise z Gc¢tu. V praxi by tym

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov




mohlo dochadzat’ k nejednotnosti ako aj k svojvoli. Pri korekcii
predmetného ustanovenia je potrebné, aby predkladatel’ dbal na
zasadu minimalizécie spractivania osobnych tdajov. Taktiez
pozadujeme v danom zmysle doplnenie dovodovej spravy k
predmetnému ustanoveniu.

vypustené vsetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

UOOU SR

K ¢l. I. k § 20 ods. 3 navrhovaného zakona

Pozadujeme uviest/spresnit’ podmienky ziskavania informéacie o
splneni podmienky trvania verejného zdravotného poistenia z
centralneho registra poistencov. Tato pripomienka je zdsadna.
Oddvodnenie: Z navrhovaného ustanovenia nie je zrejmy postup
resp. podmienky, ako bude Ministerstvo financii Slovenske;j

republiky ziskavat’ informaciu o splneni podmienky trvania

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




verejného zdravotného poistenia z centralneho registra
poistencov. Uvedené nie je zrejmé ani z dovodovej spravy k
tomuto bodu, zaroven sa tu uvadza, Ze Ministerstvo financii
Slovenskej republiky bude preverovat’ tato skutocnost’
prostrednictvom centralneho registra poistencov, ktory vedie
Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou. Uvedené
evokuje, ze Ministerstvo financii SR bude mat priamy pristup do
registra, Co sa vSak javi byt neprimerané. Pozadujeme preto
riadne stanovit’ postup, akym sa maju tieto informacie overovat’
resp. akym sposobom ich bude Ministerstvo financii SR
ziskavat’ a Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou
tomuto ministerstvu poskytovat. Pozadujeme taktiez v tomto
zmysle aj o upravu dévodovej spravny k predmetnému
ustanoveniu. Tato pripomienku je potrebné vyhodnocovat’
spolo¢ne s pripomienkou k ¢l. VI k § 20 ods. 1 pism. s).

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

UOOU SR

K ¢l. VII. k bodu 44 (§ 57 ods. 9)

Pozadujeme vypustit’ poslednut vetu ,,Osobné tdaje podl'a
predchadzajlicej vety mozno oznamit’ bez suhlasu ucastnika.*
Tato pripomienka je zdsadna. Odovodnenie: Prevadzkovatel
musi nevyhnutne na uskutoc¢nenie akejkol'vek spracovatel'ske;j
operacie (napr. ziskavanie, spristupiiovanie, uchovavanie a pod.)
disponovat’ pravnym zakladom na spractivanie osobnych udajov

dotknutej osoby/dotknutych oséb. V tomto pripade by bol

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




samotny zakon ¢. 650/2004 Z. z. takymto pravnym zakladom, t.
j. osobitny predpis v zmysle Cl. 6 ods. 1 pism. ¢) Nariadenia
2016/679. V zmysle uvedeného je preto nadbyto¢né uvadzat, ze
osobné tidaje mozno spracuvat’ bez suhlasu tcastnika, nakol'ko
pravne zaklady nejde kombinovat’, t. j. v tomto pripade by bol
pripadny sthlas/ nesuhlas ucastnika irelevantny. Uvedené
pozadujeme s ohl'adom na dodrzanie zasady zakonnosti
spracuvania osobnych udajov dotknutych osob v zmysle ¢l. 5
ods. 1 pism. a) Nariadenia 2016/679, ¢im by zaroven predmetné
ustanovenie nepdsobilo zméatocne.

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

UOOU SR

K ¢l. VI. k § 20 odsek 1 pism. s)

Pozadujeme vypustit’ slova ,,bez sthlasu dotknutych oséb* a
doplnit’ rozsah osobnych udajov, ktoré sa z centralneho registra
poistencov spristupiiuji ministerstvu financii. Tato pripomienka
je zasadna. Odévodnenie: Prevadzkovatel’ musi nevyhnutne na
uskutoc¢nenie akejkol'vek spracovatel'skej operacie (napr.
ziskavanie, spristupniovanie, uchovavanie a pod.) disponovat’
pravnym zakladom na spractivanie osobnych udajov dotknute;j
osoby/dotknutych oséb. V tomto pripade by bol samotny zakon

C. 581/2004 Z. z. takymto pravnym zakladom, t. j. osobitny

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




predpis v zmysle ¢l. 6 ods. 1 pism. ¢) Nariadenia 2016/679. V
zmysle uvedeného je preto nadbytocné uvadzat’, ze sa osobné
udaje spracuvaju bez sthlasu dotknutych osob, nakol’ko pravne
zaklady nejde kombinovat’, t. j. v tomto pripade by bol pripadny
suhlas/ nesuhlas dotknutej osoby irelevantny. Uvedené
pozadujeme s ohl'adom na dodrzanie zasady zakonnosti
spracuvania osobnych udajov dotknutych osob v zmysle ¢l. 5
ods. 1 pism. a) Nariadenia 2016/679, ¢im by zaroven predmetné
ustanovenie nepdsobilo zmitocne. Zarovei v stlade s ¢l. 6 ods.
3 Nariadenia 2016/679 a zasadou transparentnosti pozadujeme
uvedenie rozsahu osobnych udajov, ktoré sa maji na tcel
priznania dochodkovej prémie podla osobitného predpisu
spristupnit’ ministerstvu, ako aj akym spdsobom. Uvedené vel'mi
uzko suvisi s pripomienkou uradu k ¢1. Ik § 20 ods. 3
navrhovaného zédkona, nakol’ko v dovodovej sprave k tomuto
ustanoveniu sa uvadza, ze ministerstvo preveruje informaciu o
splneni podmienky trvania verejného zdravotného poistenia z
centralneho registra poistencov, ¢o nemusi nevyhnutne
znamenat, 7e je opravneny ziskavat’ osobné idaje od Uradu pre
dohl’ad nad zdravotnou starostlivostou. V tejto suvislosti
pozadujeme toto ustanovenie nastavit’ tak, aby koresSpondovalo s
ustanovenim § 20 ods. 3 navrhovaného zakona (¢l. I) a
vyhodnocovat’ tieto dve pripomienky spolo¢ne.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VI bol vypusteny.

UOOU SR

K ¢l. 1. k uvodnej vete § 20 navrhovaného zakona:
Pozadujeme vypustit’ z ivodnej vety ,,bez stihlasu dotknutych
0s0b* z dovodu nadbytocnosti a zmétocnosti. Tato pripomienka

je zasadna. Odovodnenie: Z navrhovaného ustanovenia vyplyva,

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR

boli z pévodného navrhu zdkona o




7ze Ministerstvo financii Slovenskej republiky bude viest’
evidenciu prémiovych zmlav, v ramci ktorej bude spractvat
osobné udaje vratane osobnych udajov bez stihlasu 0séb na
ucely sledovania opravnenosti ndrokov ucastnikov na
dochodkovu prémiu. Prevadzkovatel’ musi nevyhnutne na
uskutocnenie akejkol'vek spracovatel'skej operacie (napr.
ziskavanie, uchovavanie a pod.) disponovat’ pravnym zakladom
na spracuvanie osobnych udajov dotknutej osoby/dotknutych
0s0b. V tomto pripade by bol samotny navrhovany zakon
takymto pravnym zakladom, t. j. osobitny predpis v zmysle Cl. 6
ods. 1 pism. c¢) Nariadenia 2016/679. V zmysle uvedeného je
preto nadbytocné uvadzat’, ze sa osobné udaje spractivaju bez
suhlasu dotknutych oséb, nakol’ko pravne zéklade nejde
kombinovat, t. j. v tomto pripade by bol pripadny suhlas/
nesthlas dotknutej osoby irelevantny. Uvedené poZadujeme s
ohl'adom na dodrzanie zédsady zakonnosti spractivania osobnych
udajov dotknutych os6b v zmysle €l. 5 ods. 1 pism. a)
Nariadenia 2016/679, ¢im by zaroven predmetné ustanovenie
neposobilo zméto¢ne. TaktieZ pozadujeme v tomto zmysle o
upravu dovodovej spravy k predmetnému ustanoveniu.

osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

UOOU SR

K ¢l. I. k § 9 ods. 2 navrhovaného zikona

V pripade, ak by zmluva medzi poskytovatel'om a
zamestnavatel'om mala obsahovat’ aj osobné idaje zamestnanca,
za ktor¢ho sa zavdzuje platit, ak tento ma s poskytovatel'om

uzavretll zmluvu o osobnom dochodkovom produkte,

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o

osobnom dochodkovom produkte a o




pozadujeme uvedené jasne ustanovit’ v zakone a vypustit’ slovo
,,najmd*. Tato pripomienka je zasadnd. Odovodnenie: Z
navrhovaného ustanovenia ako ani z dovodovej spravy k tomuto
ustanoveniu nie je zrejmé, ¢i tato zmluva bude zaroven
obsahovat’ aj osobné udaje zamestnanca, ktory ma s
poskytovatel'om uzatvarajicim so zamestnavatelom zmluvu v
zmysle § 9. V pripade, Ze ano, v zaujme istoty a transparentnosti
pozadujeme v navrhu zakona uviest’ aj tuto skutocnost’ vratane
rozsahu osobnych tdajov, ktoré by sa v zmluve mali o takomto
zamestnancovi uviest. Zaroven v tejto suvislosti pozadujeme
vypustit’ slovo ,,najma‘.

zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

UPVSR

CLI§12

Odporucame upravit’ znenie prvych dvoch odsekov. Podl'a
odseku 1 vyplaca dozivotny dochodok poskytovatel (t. j.
akykol'vek poskytovatel’ v zmysle § 4) a v zmysle odseku 2
moze vyplacat’ dozivotny dochodok len konkrétny poskytovatel’

(§ 4 ods. 2 pism. d)). Mame za to, Zze navrhované znenie nie je




jednoznacné a vzajomne si odporuje. (Odporucame navrhovanu
upravu uviest’ len v jednom odseku napr. nasledovne -
Dozivotny déchodok mdze ucastnikovi vyplacat’ len
poskytovatel’ podl'a § 4 ods. 2 pism. d)., ktory ho vyplaca do
smrti castnika.).

UPVSR

CLL§ 16

'V odseku 2 odporuc¢ame vypustit’ za slovom "osobe" ¢iarku a
slovo "zniZenej" odporac¢ame nahradit’ slovom "znizeného"
(slovo gramaticky nadvézuje na ,,majetok®); ide o gramatické
pripomienky. V odseku 3 slovo ,,sumy* odporu¢ame nahradit’
slovami ,,majetku znizené¢ho o sumu* s poukazom na znenie
predchadzajiceho textu § 16 (pouziva sa slovné spojenie
L,vyplatenie majetku®). Odporti¢ame znenie § 16 doplnit’ tak, aby
v iom bolo uvedené, ¢o je obsahom ddvodovej spravy — t.j.
predmetom dedenia nie je majetok ucastnika uréeny na
vyplacanie dozivotného dochodku, resp. Ze v suvislosti s tymto
majetkom nevznika pravo (opravnenej osobe) na vyplatenie
majetku zomretého. Zaroven odporac¢ame doplnit’ navrhované
znenie (pripadne dovodovu spravu) tak, aby z ustanovenia
vyplyvalo, Ze pravo na vyplatenie majetku zomretého ucastnika
vznika tak v pripade ak sa uz déchodok zacal vyplacat’ (s
vynimkou vyplacania doZivotné¢ho dochodku), ako aj v pripade,
ak ucastnik zomrel pred zacatim jeho vyplacania.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

UPVSR

CLL§2

'V odseku 3 odporuc¢ame v zaujme spresnenia textu uviest’ za
slovom "potencidlnym" slovo "vys$§im" (potencidlnym vysSim
vynosom).

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

§ 13

§ 13 v ods. 1 ur€uje minimalnu dobu vyplaty na 10 rokov,
priCom v ods. 3 zakazuje vyplatit’ ro¢ne viac ako 10 % hodnoty
majetku ti¢astnika ku diu, ked’ sa programovy vyber zacal
vyplacat’. Toto vSak de facto znamena, ze minimalna doba
vyplaty v niektorych pripadoch (v pripade, ze sa vyplacanie
zacne zaclatkom roka, pretoze sa hovori o kalendarnom roku)
bude musiet’ byt’ dlhsia ako 10 rokov, pretoze: a) Na vyplatu sa
pouziva suma ziskana redeméaciou doplnkovych déchodkovych
jednotiek (DDJ). V doésledku toho, Ze pocet DDJ nemusi byt
delitelny bezo zvySku poctom davok, nastane situdcia, zZe ro¢ne
nie je mozné vyplatit’ 10 %. Po 10 rokoch vyplaty by tak
zostavali zvysky DDJ po zaokrihl'ovani nadol (to je nutné kvoli
potrebe dodrzat’ minimalnu dobu vyplaty). V stcasnosti je
praxou vyplacat’ n-1 davok z redemécie dolnej celej Casti poctu
DDJ nakupenych vo vyplatnom fonde delenej poctom
planovanych davok a poslednou davkou vyplatit’ cely zvySok
majetku na osobnom ucte. Toto by podl'a § 13 nebolo mozné a
zvySok by sa musel vyplacat’ ako d’alsia davka. b) V pripade
zvySenia hodnoty majetku v dosledku zvySenia hodnoty DDJ by
takisto nebolo mozné vyplatit’ davky v lehote 10 rokov, pretoze
§ 13 by obmedzoval vyplacant sumu, nie pocet redemovanych
DDJ. Dalej, druha veta odseku 3, ktora limituje roénu vyplatu na

10 % majetku ,,znizené¢ho o vysku tejto prvej splatky*, je v

Podl’a ods. 2 sa suma programového
vyberu urci v zavislosti od hodnoty
majetku sporitel’a zniZenej o sumu
prvej splatky a poctu rokov, pocas
ktorych sa programovy vyber vyplaca.
Z4kon zaroven nestanovuje
frekvenciu vyplacania davky a
ponechava ju na dohodu medzi
sporitel'om a poskytovatelom. Ked'ze
poskytovatel'om moze byt aj subjekt,
ktorého investicna moznost’ nie je
spojend s podielom na hodnote
investicného fondu, navrhovatel’
ponechava vSeobecnejSie znenie
formulécie ustanovenia v suvislosti s
programovym vyberom a urcenia
sumy programoveho vyberu.




priamom rozpore s ods. 2, ktory priptista vyplatu prvej splatky
vo vyske 25 %. Ak je hodnota majetku ucastnika 10 000 € a
vyberie si prvua splatku 25 %, t.j. 2 500 €, je hodnota majetku
znizené¢ho o vySku prvej splatky 7 500 €, desatina je 750 €, Co je
viac ako 2 500 €. V zékone totiz chyba ustanovenie, podl'a
ktorého sa prva splatka nezapocitava do limitu. Vzhl'adom na
uvedené argumenty navrhujem zmenit’ ustanovenie § 13 takto: 1.
'V ods. 3 vynechat’ obe slova ,,hodnoty*. Tym sa dosiahne, ze v
DDJ sa bude limitovat’ pocet redemovanych DDJ, nie vyplacana
suma. 2. Druht vetu ods. 3 zmenit’ takto: ,,Ak bola prva splatka
programového vyberu vyplatena podl'a odseku 2 druhej vety, po
vyplateni prvej davky sa nesmie programovym vyberom pocas
kalendarneho roka vyplatit’ viac ako 10 % majetku ucastnika
znizen¢ho o vysku tejto prvej splatky.* Tym sa dosiahne
jednoznacéna formulacia, Ze prva splatka sa do limitu
nezapocitava. 3. Doplnit' novy ods. 4 v zneni ,,Obmedzenie
podl’a ods. 3 sa nevzt'ahuje na poslednu vyplatu.*

Verejnost’

§ 15

§ 15 rusi moznost’ pred¢asného vyberu z doplnkového
dochodkového sporenia (DDS) po 10 rokoch od uzatvorenia
zmluvy, resp. od predchadzajiiceho pred¢asného vyberu.
Namiesto toho zavadza moznost’ pred€asného vyberu pri
dlhodobej nezamestnanosti po doviSeni 55 rokov. Dovodova
sprava uvadza, Ze ciel'om je rieSenie tazkych Zivotnych situacii
pri invalidite alebo strate zamestnania. Po prvé, v skutocnosti
ustanovenia tohto paragrafu st’azuju pristup ucastnikom k

vyplatdm oproti suCasnému stavu. V pripade invalidity by

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




ucastnik prisiel o moznost’ vyplatenia davok z majetku
ziskaného za prispevky zamestnavatel’a (oproti si¢asnému
jednorazovému vyrovnaniu v DDS). Pritom spektrum Zivotnych
situacii, pri ktorych sa Gcastnik dostava do t'azkej financnej
situdcie, je podstatne viac — tazké ochorenie rodinné¢ho
prislusnika, ktoré si vyzaduje starostlivost’, zivelna pohroma
(napr. vyhorenie domu) a pod. V sucasnosti je mozné takuto
situaciu riesit’ predCasnym vyberom, resp. do doby naroku nan
uverom, ktory sa potom splati z pred¢asného vyberu. Po druhé,
zruSenie predcasného vyberu po 10 rokoch povedie k tomu, ze
do 31.12.2022 si vel'’ké mnozstvo ucastnikov, ktori maju na
predcasny vyber narok, vyberie svoj majetok z DDS, aj ked’
aktualne vyberat’ nepotrebuju, pretoze nebuda ochotni riskovat’,
7e sa dostant do t'azkej finan¢nej situacie inym sposobom, nez
predpoklada § 15. Tym vyrazne zniZia svoj buduici dochodok, ¢o
priamo popiera zmysel sporenia v tretom pilieri. VzhlI'adom na
uvedené argumenty navrhujem ponechat’ v doplnkovom
dochodkovom sporeni moznost’ pred¢asného vyberu po 10
rokoch od uzatvorenia zmluvy, resp. od predchddzajaceho
predcasného vyberu.

zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

§ 15

§ 15 zavadza oproti sicasnému stavu DDS predcasny vyber
formou programového vyberu. Davka ma byt pritom vypladcana
obdobne, ako v pripade bezného programového vyberu podla §§
13 a 14, dokonca sa § 15 na §§ 13 a 14 priamo odkazuje.
Navrhujem preto: 1. zrusit' v § 15 ods. 1 pism. b) a ods. 3,2. v §

11 doplnit’ pism. d) ,,ak je vedeny v evidencii uchadzacov o

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

vypustené vSetky navrhované fiskalne




zamestnanie najmenej 12 po sebe nasledujucich mesiacov podl'a
osobitného predpisu a dovisil najmenej 55 rokov veku®. Tym sa
umozni poziadat’ i€astnikovi aj o dozivotny déchodok a zvysenu
prvu splatku (ak je cielom neposkytovat’ prvy zvysenu davku, je
to mozné pre § 11 pism. d) v § 12 a 13 explicitne vylucit’). Cely
systém vyplacania by bol prehl'adnejsi a jednoduchsi.

stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

§ 16

§ 16 stanovuje, zZe ucastnik mdze urcit’ opravnent osobu. V
sucasnosti v§ak ucastnik DDS mo6Ze urcit’ 0s6b viac a moze urcit’
aj ich podiel. Dovodova sprava neobsahuje nijaké odovodnenie,
preco sa ma obmedzit’ tdto moznost’ na jedini osobu a zékon ani
neurcuje, ¢o so sucasnymi zmluvami o DDS, na ktorych je
urcenych viac opravnenych osob. Navrhujem preto 1. ods. 1
zmenit takto: ,,U&astnik moZe v zmluve o osobnom

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne

stimuly smerujuce k zvySeniu




dochodkovom produkte urcit’ jednu alebo viac opravnenych
0s0b, ktorym smrt'ou t€astnika vznika pravo na vyplatenie
majetku ucastnika. Ak ur¢i viac opravnenych osdb, musi urcit’ aj
ich podiel celo¢iselnym percentom.* 2. Ods. 2 doplnit’ vetou

L, Ak ucastnik podl'a ods. 1 urcil viac opravnenych osob,
opravnenej osobe vznika pravo na vyplatenie ucastnikom
urcenej ¢asti majetku zomrelého ucastnika.*

pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

Novelizacia zakona o DDS

§ 5 ods. 3 pism. b) zdkona o DDS stanovuje povinnost’
zamestnavatel'ovi ur¢it’ zamestnancovi doplnkova déchodkovua
spolo¢nost’. To znamena, ze doplnkova déchodkova spolo¢nost’
bude mat’ klientov, ktory udaje (ani samotnu existenciu) nebude
mat’ verifikovanll a nebude im moct’ venovat’ prislusna
starostlivost’ v zmysle regulacii bankového trhu (AML atd’.).
Toto je potrebné mat na zreteli a vyrieSit’ — napriklad tym, Ze pri

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




uzatvarani pracovnej zmluvy bude prislusny pracovnik povinny
uzatvorit’ zmluvu o DDS, inak nebude pracovna zmluva platna.

dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

Verejnost’

S 6

§ 6 definuje pojem ,,prispevok®. Navrhujem pojem ,,prispevok*
zmenit na ,,prispevok na ucely prémie* a primerane upravit’ §§
17 az 19. Pojem ,,prispevok* je totiz v zdkone o ODS pouZivany
v dvoch vyznamoch: v jednom ide o vSetky prispevky, v druhom
0 prispevky na ucely vypoctu prémie, teda bez prevodov z inych
ODP a podobne. Ak by sme postupovali podl'a predloZzeného
navrhu zakona, tak by ucastnik, ktory presiel z DDS s davkovym
planom na ODP pocas roka, nemal na vypise zapocitané
prispevky za obdobie pred zruSenim davkového planu (podl'a § 6

ods. 2 pism. b) nie su prispevkom). Ak by ucastnik prestipil zo

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového

zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade




spolocnosti €. 1 do spolo¢nosti €. 2 a potom do spolo¢nosti €. 3,
spoloCnost’ €. 3 by sa podl'a § 22 ods. 2 pism. b) nedozvedela o
tom, kol'’ko prispevkov si zaplatil v spolo¢nosti €. 1, pretoze
podla § 6 ods. 2 pism. ¢) z hl'adiska spolocnosti €. 2 nie st
prispevkom.

predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

ZruSenie vyplatného fondu DDS

DoterajSia pravna Uprava nerozliSovala vo vyplatnom fonde
prispevky tcastnika a prispevky zamestnavatela, resp. majetok z
nich pochadzajuci, Je potrebné definovat, ¢i sa mé doterajsi
nerozdeleny majetok rozdelit’ a akym sposobom.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného déchodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade

predlozenych pripomienok, priebehu a




vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaji niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

Verejnost’

Dochodkova prémia § 17 — 21 a Zakon o dani z prijmu § 11
odsek 9

Dochodkova prémia ako celok je zbytocna komplikacia a
navrhujem ju nahradit’ vys$Sou danovo odpocitatelnou polozkou.
Navrhujem preto zrusit' Dochodkovu prémiu v zneni § 17 — 21
ako celok a nahradit’ ju jednoduchou zmenou § 11 odsek 9
Zakona o dani z prijmu nasledovne: "Prispevky danovnika na
osobny dochodkovy produkt podl'a odseku 8 je mozné odpocitat’
od zakladu dane vo vyske, v akej boli v zdanovacom obdobi
preukazatel'ne zaplatené, v thrne najviac do vysky 1200 eur za
rok; ..." Zdovodnenie: Administracia dochodkovej prémie
vytvara zbyto¢né komplikacie na strane poskytovatel'ov, na
strate ministerstva financii a vytvara novu byrokraciu vykonu

Statneho dozoru nad dodrZiavanim podmienok poskytovania

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s

inymi subjektmi, sa Ministerstvo




dochodkovej prémie. Zarovei navrhovana vyska sumy
prispevku tcastnika je tak nizka, Ze nemotivuje vytvarat
relevantné dochodkové tspory.

prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

§ 20 a21

K § 20 a § 21 ods. 2 — dovodova sprava neuvadza ziadny dovod,
preco je vedenie registra zverené MF a nie MPSVaR; pritom
IMPSVaR uz dnes disponuje udajmi, ktoré zakon o ODS ukladé
zasielat’ na MF.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkové prémia bol vypusteny.

Verejnost’

K ¢l. IV bod 18. navrhu zikona — k navrhu nového znenia §
47 ods. 1 pism. b) zakona o SDS

Navrhovana definicia nového predmetu ¢innosti dochodkove;j
spravcovskej spolo¢nosti nezodpoveda skutoénému obsahu tejto
cinnosti. ,,Uzatvaranie zmluv o poskytovani osobného
dochodkového produktu podla osobitného predpisu je pripade
navrhovanej pravnej upravy nepochybne len jednou z mnozstva
cinnosti, ktoré bude dochodkova spravcovska spolocnost’
vykonavat’ a spravne oznacenie nového predmetu ¢innosti tak
znie ,,Poskytovanie osobného dochodkového produktu podla
osobitného predpisu.* Navrhujeme preto nové znenie § 47 ods. 1
pism. b) zdkona o SDS patri¢ne upravit’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

Verejnost’

K ¢l. IV bod 121. navrhu zdkona — k navrhu znenia nového §
121a ods. 4 zakona o SDS

Navrhovana pravna uprava vel'mi vagne urcuje, ze vo veciach
osobného dochodkového produktu poskytovaného dochodkovou
spravcovskou spolo¢nost’'ou, ktoré neupravuje novo navrhovany
zakon, sa primerane pouZiju ustanovenia zakona o SDS. Takato
pravna uprava sa javi ako nedostatocna, pretoze bez patric¢ne;j
detailnej upravy d’alSich predmetnym navrhom nedotknutych
ustanoveni zdkona o SDS je vylucené napriklad
zhromazd’ovanie majetku v uz existujucich déchodkovych
fondoch (vzhl'adom na ich definiciu podla § 72 v spojeni s § 74
ods. 1 zékona o SDS) alebo adekvatne pouZitie uz existujicich
ustanoveni o life-cyclingu v starobnom déchodkovom sporeni (§
02 a nasl. zakona o SDS). VysSie uvedené potvrdzuje aj v
navrhovanej pravnej uprave uplne absentujuca uprava vztahu
ucastnika osobné¢ho dochodkového produktu k definicii a
postaveniu sporitel’a v starobnom déchodkovom sporeni, kym

sporitel’ a dochodkova spravcovska spolo¢nost’ maju pri

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




starobnom sporeni voc¢i sebe mnozstvo korelujucich a presne
vymedzenych prav a povinnosti, nie je z navrhovanej pravnej
upravy zrejmé, ktoré z nich a aké &dno, v akom rozsahu sa
vzt'ahuju aj na vzt'ah medzi Gi¢astnikom osobného dochodkového
produktu a déchodkovej spravcovskej spolo¢nosti v pripade, ak
ho tato ucastnikovi poskytuje.

ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
[V bol vypusteny.

Verejnost’

§ 12 Dozivotny dochodok a suma dozivotného déchodku, bod
()

Navrhované znenie "Prva splatka dozivotného dochodku moéze
byt’ vyplatena najviac vo vyske 25 % majetku ucastnika."
navrhujem Zmenit’ na "Prva splatka dozivotného déchodku
moze byt vyplatena najviac vo vyske Stvornasobku priemernej
mesacnej mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky alebo vo
vyske 25 % majetku Gc¢astnika, podl'a toho, ktora z uvedenych
sum je vyssia" Zdovodnenie: Zabezpecit’ rovnocennost’ vyberu
Casti peniazi pri dosiahnuti dochodkového veku pre sporitel'ov,
ktori si nasporili 4-ndsobok priem. mzdy a moze si sumu vybrat’
celt vs. tych, €o si nasporili 5-16-nasobok priem. mzdy, pri
ktorych obmedzenie na 25% tUspor je menej ako 4-ndsobok
priem. mzdy.

Jednorazovy vyber a jeho vyska boli
nastaven¢ na uvedenej Urovni z toho
dovodu, aby nedochadzalo k
zbyto¢nému drobeniu Gspor v
pripadoch kedy ich vyska nie je
dostato¢na, rovnako tak aj pri tomto
type davky sledovat’ ciel’ a ucel
produktu.

Verejnost’

§ 13 Programovy vyber a suma programového vyberu (2)
Navrhované znenie "Prva splatka programového vyberu moze
byt vyplatené najviac vo vyske 25 % majetku ucastnika",
navrhujem nahradit’ znenim: na "Prva splatka programového
vyberu mdze byt vyplatend najviac vo vyske Stvornasobku
priemernej mesacnej] mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky

Jednorazovy vyber a jeho vyska boli
nastavené na uvedenej urovni z toho
dovodu, aby nedochadzalo k
zbyto¢nému drobeniu Uspor v
pripadoch kedy ich vyska nie je
dostato¢na. Ak ma castnik s vysokou




alebo vo vyske 25 % majetku Gcastnika, pol’a toho, ktora z
uvedenych sum je vyssia." Zdovodnenie: Zabezpecit
rovnocennost’ vyberu Casti penazi pri dosiahnuti dochodkového
veku pre sporitel’'ov, ktori si nasporili 4-ndsobok priem. mzdy a
moze si sumu vybrat’ celu vs. tych, €o si nasporili 5-16-ndsobok
priem. mzdy, pri ktorych obmedzenie na 25% Uspor je menej
ako 4-nasobok priem. mzdy.

nasporenou sumou (resp. vyssou ako
4-nasobok priemernej mzdy) zaujem o
vysSie sumy pri vyplate, moze sa s
poskytovatel'om dohodnut’ na mense;j
frekvencii splatok po vyplateni prvej
zvysenej splatke na zaciatku obdobi
(resp. poskytovatel’ mu mdze navrhna
akékol'vek iné zaujimavé Cerpanie
uspor, najmi ak bude s vySSim
zhodnotenim), ¢o mu zabezpeci
pristup k isporam vo vysSej sume.

Verejnost’

§ 22 Prevod majetku tucastnika, bod (1)

Navrhované znenie ,,0 prevod podla prvej vety moze G€astnik
poziadat’ raz za kalendarny rok.* Navrhujem zmenit’ znenie na
,,O prevod podl'a prvej vety moZe UcCastnik poziadat’ raz za
kalendarny rok, najskor vSak po uplynuti piatich rokov od
otvorenia Uctu alebo uplynuti piatich rokov od posledného
prevodu majetku, ak od otvorenia uctu uz ucastnik vyuzil
moznost’ prevodu majetku‘. Zaroven odporucam upresnit’
formulaciu prevodu majetku doplnenim nového bodu (3) Ak sa
na ucte Ucastnika nachadzaju aktiva, ktoré poskytovatel’, ku
ktorému sa maju aktiva previest nie je schopny prijat’ do spravy,
tieto je moZné odpredat’ a na novy Ucet u poskytovatel'ovi,
ktorého ucastnik urcil, previest’ financny vynos z ich predaja.
Zdovodnenie Prestup medzi poskytovatel'mi raz do roka je sice
ustretovy voci ucastnikom, no sposobi viaceré komplikacie
poskytovatel'om Po prvé: Investi¢né stratégie na dochodok maji

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh




byt dlhodobé. Nariadenie EU o PEPP vyslovene hovori a ma za
ciel motivovat’ aby dochodkovy spravcovia vyzivali pri sprave
investicii s dlhym investicnym horizontom aj menej likvidné
nastroje kapitalového trhu. Prevody takychto nastrojov mézu byt
komplikované, pripadne az nemozné ak prijimajici spravca
vyuziva sluzby depozitara / custodiana nekompatibilného s
odosielajucim spravcom. Prikladom moze byt prevod
slovenskych akcii v jednoduchych akciovych spolo¢nostiach, na
ktoré nemusi byt’ kazdy spravca pripraveny. Alebo ich
ekvivalenty v zahrani¢i. Inym prikladom komplikacie je prevod
medzi slovenskymi depozitarmi — bankami, ktorych vyuzivaja
lokalne DDS a DSS a zahrani¢nymi prime brokermi, ktorych
vyuzivaju lokélne o.c.p. Po druhé Chciet’ aby spravcovia
investovali peniaze ucastnikov dlhodobo, zohl'adiiujic
investi¢ny horizont 20-30 rokov a zaroven dat’ Gicastnikovi
moznost’ kedykol'vek (raz do roka) odist’ je vzdjomne
nekompatibilné. Riskujeme potencialne straty pre ucastnika,
vyplyvajuce z nedodrzania ¢asového horizontu investicie.

zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré¢ doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

S 24

Navrhujem v § 24 doplnit’ novy odsek ,,Ak sa vyhotovuje vypis
podla zakona alebo na poziadanie u¢astnika za iné obdobie nez
12 mesiacov, pouzije sa ods. 2 primerane.“ V praxi sa vyskytuju
vypisy za iné obdobie pri prestupe do inej DDS alebo na ziadost’
ucastnika.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu

pokrytia jednotlivcov produktmi




dobrovolného déchodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

S 24

Navrhujem v § 24 ods. 2 doplnit’ nové pismeno ,,prehl’ad
prispevkov a vyplat na ucte ucastnika za obdobie ohrani¢ené
dinami podla pism. g)*“. Prehlad transakcii na ucte je jednou z
najdolezitejSich a najzmysluplnejSich informacii pre ticastnika,
aby si mohol overit’, Ze mu zamestnavatel’ zasiela prispevky za
vSetky mesiace a vcas.

Pripomienka je bezpredmetnd. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi

dobrovol'ného dochodkového




zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

Novelzacia zakona o dani z prijmov

Novelizacia zdkona o dani z prijmov uZ neumozni
zamestnavatel'ovi odpocitanie prispevkov na DDS v pripade, ze
zmluva nespiia naleZitosti ODP. Zamestnavatel’ by tak musel
vediet, ktori zamestnanci maju aki zmluvu, a tieto idaje
kazdomesacne aktualizovat’. Zamestnavatel tieto idaje nema k
dispozicii a prava s nimi by vyrazne zvySovala administrativne
zat'azenie zamestnavatel’a. Tento vplyv nie je uvedeny v
hodnoteni vplyvov na podnikatel'ské prostredie. Bude natol'ko
zavazny, 7e moze zamestnavatel'ov viest’ k zruseniu prispievania
na DDS, alebo dokonca k vypovedaniu zamestnévatel'skej




zmluvy. To by malo vyrazne negativny dopad na treti pilier
(prispevky zamestnavatela st hlavnym a jedinym dévodom, pre
ktory mnohi Gcastnici uzatvorili zmluvu).

Verejnost’

nedostato¢nej regulacii

Pre doplnkové déchodkové spolo¢nosti plati pomerne tvrda
reguldcia spravy fondov. Je potrebné, aby zdkon o osobnom
dochodkovom produkte (ODP) stanovil obdobnu regulaciu v
zaujme obozretného nakladania s majetkom ucastnikov ODP aj
pre ostatné osobné dochodkové produkty. V opaénom pripade
hrozi, Ze ucastnici pridu o svoje Uspory, ¢o jednak poskodi cely

treti pilier, jednak si vyZiada zvySené naklady na socidlne davky.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurépskom osobnom

dochodkovom produkte (PEPP).




Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

LP.2021.491 Zakon o osobnom déochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zakonov

Som sporitel’ v II pilieri od jeho vzniku. Od kedy bola moznost’
dobrovolne si sporit’ na dochodok v 2 pilieri tak som to
vyuzival. Produktu II pilier doverujem pri takom vaznom
investované ako je investovanie na dochodok nie pre to Ze bola v
minulosti masivna reklamna kampan, alebo ze ma politik
presvedcil o vyhodach v nejakej relécii, ale preto Ze je dobre
nastaveny (depozitar vs. spravca, ma nizke poplatky regulované
zakonom), ma garancie (NBS) a ma vysledky (indexové fondy).
Rozumiem pomerne slusne jeho nastaveniu a garanciam a
povazujem ich za vynikajice. Ma moju doveru aj keby doslo k
vykyvom na financnych trhoch. Doveru si vSak neziskal ihned’
po vzniku v roku 2005, dovera investovat’ vlastné uz zdanené
peniaze vznikla az po vytvoreni vhodnych fondov a ich
otestovani. Toto trvalo minimalne 5 rokov. Parametre ostatnych
produktov 3-tieho piliera ma zatial’ nepresvedc¢ili, maji nizsie
vynosy pri rovnakej stratégii a vyssie poplatky a nie st zd’aleka
tak dobre nastavené. Aj ked sporenie v 3 pilieri je dafiovo
zvyhodnené v kone¢nom dosledku mi neposkytuje také
zaujimavé zhodnotenie ako aktudlne nastavenie 2 piliera. Pre
mna a rovnako aj d’al§ich cca. 4.400 sporitel'ov je 2 pilier
vyhodny a chcem si tam nad’alej sporit’ formou dobrovol'nych
prispevkov. Ak sa touto novelou zdkona dostant na trh

zaujimavé produkty a ziskaju si moju doveru ako to bolo pri II

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).




pilieri v minulosti, budem investovat’ aj do nich. Patrim do
generacie ,,Husakovych deti®, strata pri investovani na dochodok
d’al$ich cca.5 rokov z dovodu "hokusov-pdkusov" je pre mia
extrémne nevyhodnd. Rovnako vnimam aj riziko pri vybere
nového neoveren¢ho produktu, k comu by ste ma takouto
zmenou zakona donutili. Myslim si ze opédtovné zasahovanie do
2 piliera, poskodzuje jeho vynosy a tim aj moje pravo na
dostojny dochodok. Z vyssie uvedenych dovodov znasam
namietku k uvedenému navrhu zdkona v ¢asti, ktora navrhuje
zrusenie moznosti dobrovol’ne si prispievat’ na osobny
dochodkovy ucet v existujicom sporeni v 2 pilieri a ziadam aby
tato moznost’ bola ponechana resp. nebola predmetom upravy

Osobny dochodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

Ustanovenie § 8 ods. 2 pism. a), ktoré hovori o ,,nemoZnosti
ukon¢it’ tato zmluvu ... odstipenim od zmluvy®, je v priamom
rozpore s § 8 ods. 1 pism. b) bodom 6, ktory hovori o zaniku
zmluvy ,,odstipenim od zmluvy o osobnom déchodkovom
produkte uzatvorenej na dialku podl'a osobitného predpisu®. Je
potrebné na koniec § 8 ods. 2 pism. a) doplnit’ Ciarku slova
,,okrem zaniku podla § 8 ods. 1 pism. b) bodu 6*.

zakona.
Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
S 8

boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpeCenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo




prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeuropskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

§ 17

V § 17 ods. 9 sa urcuje, ze MPSVaR ,,prehodnoti* vysku
dochodkovej prémie a vysku pripisaného prispevku ucastnika.
Navrhujem toto opatrenie zrusit’, pretoze: 1. Termin
L,prehodnoti* je nejasny — bude vysledkom prehodnotenia nejaka
sprava pre Narodnu radu alebo pre média? Alebo ma byt’
vysledkom zmena zakona? 2. Z Ustavy SR vyplava, Ze organ
Statnej spravy, akym je aj ministerstvo, nie je opravneny menit’
zakon. Zakonodarnym organom je vylu¢ne Narodna rada
Slovenskej republiky. Nie je preto zlucitel'né, aby zékon priamo
urcoval sumu prémie a sumu prispevkov potrebnych na jej
ziskanie, a zarovenn aby MPSVaR malo pravomoc menit’ tieto
sumy podla 'ubovoéle. Bud’ nech st ur€ené v zakone sumy, ale v
tom pripade v iom nemdze byt ods. 9, alebo nech sa v zdkone

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo

prace, socialnych veci a rodiny




urci, ze vysku prémie a podmienky na jej ziskanie urci
ministerstvo.

Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

§ 19

'V § 19 pism. a) nie je zrejmé, ¢i sa v pripade zaniku zmluvy
podla § 8 ods. 1 pism. b) siedmeho bodu vracia iba posledna
vyplatena prémia, alebo prémie za celtl dobu sporenia. V tomto
pripade je aj otazne, Ci je vracanie prémie opodstatnené, pretoze
odstupenie podla § 8 ods. 1 pism. b) siedmeho bodu je
jednostranny akt poskytovatel’a, ktory len na zaklade podozrenia
z nekalej ¢innosti, bez jej dokazania a bez odsudenia klienta,
moze pripravit’ ti€astnika o Statnu prémiu. Navrhujem preto
dokladne zvazit, za akych podmienok sa bude v tomto pripade
Statna prémia vracat’ a za aké obdobie.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny

Slovenskej republiky rozhodlo navrh




zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

§ 20

'V § 20 ods. 2 pism. a) navrhujem zasielat’ idaje za
predchadzajtci kalendarny rok, aktualizované ku diu zaslania
udajov. Povazujem za vhodné, aby meno a adresa ticastnika boli
aktudlne, nie historické, a to jednak z hl'adiska aktudlnosti
udajov v registri ministerstva, jednak z hl'adiska niz$ej pracnosti
na strane poskytovatela.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovolného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh

zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba




ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaja niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

§ 22

'V § 22 ods. 1 navrhujem na koniec prvej vety doplnit’ slova

L, pism. a)*“. Podl'a znenia v navrhu zdkona by ucastnik, ktorému
v minulosti bol vyplateny pred€asny vyber, uZ nemohol previest’
svoj zvysSny majetok na iny ODP, pretoZe predcasny vyber je
davkou podla § 10 pism. b), ¢o by nenéleZite obmedzovalo jeho
prava.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba

ustanovenia, ktoré doplnia regulaény




ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

§ 24

V' § 24 ods. 1 sa stanovuje, Ze poskytovatel musi zaslat’
ucastnikovi rocny vypis do 30 dni odo dia pripisania prémie.
IMF ma vSak na vyplatenie prémie 45 dni, o by pri plnom
vyuZiti lehoty znamenalo, Ze UcCastnik by dostal vypis az v
polovici marca. Zamestnanci vSak potrebuju vypis uz koncom
janudra, inak im zamestnavatel’ nemoze vykonat’ rocné
zuctovanie dane z prijmov. Navrhujem preto 1. Ods. 1 zmenit’ na
,... najneskor do 25. janudra.” 2. V ods. 2 pism. i) vynechat’
slova ,,za predchadzajuci kalendarny rok*. Som si vedomy, Ze
ucastnik tak uvidi prémiu az na d’alSom ro¢nom vypise.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z povodného navrhu zékona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny

ramec pre celoeurdpsky osobny




dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny dochodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

§ 24

'V ods. 3 navrhujem doplnit’ novu vetu "Ak tcastnik o to
poziada, poskytovatel’ mu zasiela d’alSie vypisy v pisomne;j
podobe na adresu urent Ucastnikom." Nie kazdy ma pristup k
elektronickym kandlom a je ich schopny pouzivat’. Zasielanie
len elektronickym spdsobom tak nenalezite diskriminuje tychto
ucastnikov, pretoze im de facto upiera pravo na informacie.
Nova veta diskriminéciu odstranuje a zarovei zachovéva prioritu
elektronického zasielania tym, Ze o pisomné zaslanie musi
ucastnik poziadat’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny

dochodkovy produkt, a ktorymi sa




vykonaju niektoré ¢lanky Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

Dochodkova prémia § 17 bod (3)

'V predchéadzajticej pripomienke navrhujem Dochodkovi prémiu
zrusit’ ako celok. Ak by toto nebolo priechodné, navrhujem
nasledovné znenie Dochodkova prémia § 17 bodu 3: " a) 40 eur,
ak je vyska pripisaného prispevku tcastnika na prémiova
zmluvu za kalendarny rok v thrne minimdalne 300 eur, b) 60 eur,
ak je vySka pripisan¢ho prispevku ucastnika na prémiova
zmluvu za kalendarny rok v thrne minimalne 600 eur, c¢) 100
eur, ak je vyska pripisaného prispevku ucastnika na prémiovi
zmluvu za kalendarny rok v tthrne minimalne 1200 eur. "
Zdovodnenie: Sucasny navrh kombinuje zbyto¢ne nizky limit
prispevku tcastnika so zbytocne Stedrou sumou Statnej prémie.
Cielom legislativy by malo vytvéarat’ podmienky na tvorbu
realnych uspor. Ak si bude niekto sporit’ 15€ mesacne, 30 rokov,
prilepsi si k dochodku okolo 50€ mesacne v sucasnych cenach
(pri 15-ro¢nom programovom vybere.) To nedava zmysel. Mikro
sumy si 'udia m6zu odkladat’ nad’alej do DDS a DDS. Ak ma
Stat motivovat tvorbu dlhodobych tspor nad rdmec uz
existujucich pilierov, cielova skupina je stredna vrstva a preto je
potrebné motivovat’ k sporeniu/investovaniu vys$§ich sam. Statny

prispevok uz v sume 8-10% z vkladu ucastnika je dostatocne

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulaény
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa

vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia




motivujuci, ked’Ze ucastnikovi zabezpecuje "isty vynos" z jeho
vkladu.

Eurépskeho parlamentu a Rady EU
2019/1238 o celoeurdpskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

K ¢l. 1. § 22 navrhu zakona

'Vzhl'adom na definiciu majetku Gcastnika podl'a navrhu § 7
pism. ¢) v spojeni s § 6 ods. 2 pism. b) zdkona umoziuje
navrhované znenie § 22 zédkona pri prevode majetku ucastnika v
pripade, ak je osobny dochodkovy produkt dohodnuty s
dochodkovou spravcovskou spolo¢nost'ou previest’ spolu s
osobnym dochodkovym produktom aj zostatok na osobnom
dochodkovom tucte podl'a zékona €. 43/2004 Z.z. o starobnom
dochodkovom a o zmene a doplneni niektorych zakonov sporeni
v zneni neskorSich predpisov (zékona o SDS). Z dovodove;j
spravy k ndvrhu mozZnost’ premiestnenia celych dochodkovych
uspor sporitel’a tvorenych podla navrhovanej pravnej Upravy uz
len povinnymi prispevkami do osobného déchodkového
produktu nijako nevyplyva. Navrhované ustanovenie § 22 je
preto nevyhnutne potrebné modifikovat’ tak, aby bud’ pozitivne
vymedzilo ti ¢ast’ majetku tcastnika, ktora sa previest’ moze,
alebo naopak, negativne definoval starobné dochodkové tspory
z povinnych prispevkov ako ¢ast’, ktoru je takymto spdsobom do
osobného dochodkového produktu previest’ zakézané.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zéklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeuropsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia

Eurépskeho parlamentu a Rady EU




2019/1238 o celoeurépskom osobnom
dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt a
dochodkova prémia boli vypustené.

Verejnost’

vSeobecna

Zakon o osobnom doéchodkovom produkte by mal
implementovat’ reguldciu na Grovni produktu. Odévodnenie:
Existuju dve skupiny poskytovatel'ov a to prva skupina, u ktore;j
na vytvorenie nového produktu nie je z regulatérneho hl'adiska
potrebny ziadny sthlas tretej strany (banky, poistovne,
obchodnici s cennymi papiermi) a druhd skupina, u ktorej je
nutné na vytvorenie nového produktu/fondu ziskat’
povolenie/licenciu Narodnej Banky Slovenka - NBS
(spravcovskeé spolo¢nosti, DDS, DSS). Povolenie NBS preveruje
prislusnu financnu institiciu (poskytovatel'a) z hl'adiska jej
vhodnosti, technickych, personalnych a legislativnych
predpokladov pre vytvorenie nového produktu a
prostrednictvom schvalovanych dokumentov (Statut, Predajny
prospekt, KID — v zavislosti od typu subjektu) schval'uje aj
spOsob a investi¢né limity nakladania s majetkom
investorov/Ucastnikov investovanym na zaklade zdkona do
fondu, ktoré prislusny poskytovatel’ nemdze pri sprave majetku
porusit’.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zdkona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvySeniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo navrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP).
Osobny doéchodkovy produkt bol
vypusteny.

Verejnost’

ZruSeniu vyplatného fondu v DDS

Zakon rusi vyplatny fond. Navrhujem vyplatny fond ponechat,
nakol'ko zruSenim vyplatného fondu sa: - u€astnikovi zvysi
poplatok za spravu fondu o dve tretiny - zvySuje riziko straty,
ktoré je vo taze vyplaty dochodku nenélezité.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pdvodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia. Nasledne, aj na zaklade
predlozenych pripomienok, priebehu a
vysledkov rozporovych konani s
inymi subjektmi, sa Ministerstvo
préce, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky rozhodlo névrh
zakona upravit’ tak, Ze obsahuje iba
ustanovenia, ktoré doplnia regulacny
ramec pre celoeurdpsky osobny
dochodkovy produkt, a ktorymi sa
vykonaju niektoré¢ ¢lanky Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady EU

2019/1238 o celoeurépskom osobnom




dochodkovom produkte (PEPP). Cl.
VII bol vypusteny.

VSZPpP

'VSeobecne

'V dolozke vybranych vplyvov ,,Analyza vplyvov na rozpocet
verejnej spravy, na zamestnanost’ vo verejnej sprave a
financovanie navrhu” navrhujeme vzh'adom na finan¢né dopady
spracovanie kompenzacie vypadku zdravotnych odvodov.

Pripomienka je bezpredmetna. Na
zaklade vysledku rozporového
konania s Ministerstvom financii SR
boli z pévodného navrhu zakona o
osobnom dochodkovom produkte a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov
vypustené vSetky navrhované fiskalne
stimuly smerujuce k zvyseniu
pokrytia jednotlivcov produktmi
dobrovol'ného dochodkového
zabezpecenia.




